1.

INFORMACJE OGOLNE

Po zapoznaniu si¢ z aktami prosze sporzadzi¢, jako obronca oskarzonego adwokat Anna Liza
Obroncza apelacj¢ na korzys$¢ oskarzonego, albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw
do jej sporzadzenia, opini¢ prawng o braku podstaw do wniesienia apelacji.

Nalezy przyja¢, ze we wszystkich protokotach znajduja si¢

— niezbg¢dne dane (numery dowodow tozsamosci, numery PESEL) oraz wlasciwe podpisy
0s0Ob uczestniczacych w czynnosciach procesowych 1 wymagane pieczgcie urzedowe;

— podpisane przez pokrzywdzong oraz podejrzanego pisemne pouczenia o ich
uprawnieniach 1 obowiazkach w postepowaniu karnym, oraz potwierdzenia odbioru
przez strony zawiadomienia o wniesieniu aktu oskarzenia;

Nalezy przyja¢, iz wydane zostalo postanowienie o wszczg¢ciu dochodzenia i podejrzany
zapoznany zostal z aktami dochodzenia przed wniesieniem aktu oskarzenia a czynno$ci
procesowe w postgpowaniu przygotowawczym zostaly przeprowadzone prawidlowo. Znak
(xxxx) w uzasadnieniu wyroku oznacza nr kart w dowodach ze Zrddet nieosobowych i nie jest
btedem. Pouczenia os6b uprawnionych zar6wno w toku postgpowania przygotowwczego jak
sadowego sa prawidlowe.

Sporzadzajac apelacj¢ lub opini¢ nalezy przyjac, ze sadem odwolawczym jest Sad Okrggowy

w Warszawie, X Wydziat Karny Odwotawczy, Al. Solidarnosci 127 w Warszawie.



Warszawa, dnia 10 stycznia 2025 roku

St. post. Leon Pilnuj

Komenda Rejonowa Policji Warszawa IV

Notatka Urzedowa

W dniu 10 stycznia 2025 roku pehitem stuzbe w patrolu zmotoryzowanym w rejonie
podlegtym Komendzie Rejonowej Policji Warszawa IV wraz z post. Bronistawem X.

O godzinie 14.50 otrzymatem polecenie udania si¢ na ul. Olbrachta 10, gdzie przed
budynkiem czekata na mnie zawiadamiajaca - Zofia Pokrzywdzona. Wyzej wymieniona podata,
ze mieszka pod nr 24 a jej maz - Artur Sprawca pod nr 22. Artur Sprawca w dniu dzisiejszym
palit marihuane na balkonie, czego obiecal nie robi¢, ale zakaz ztamat. To ztamanie obietnicy
wywotato wzburzenie Zofii Pokrzywdzonej i postanowita zawiadomi¢ Policj¢ o tym fakcie jak i
o wczesniejszych zachowaniach Artura Sprawcy, ktory grozil jej $miercig, a takze popchnat
powodujac zwichnigcie reki 1 dalsze komplikacje zdrowotne. Pierwotnie miata o tych czynach nie
zawiadamia¢, ale zmienila zdanie. Artur Sprawca miat przebywac¢ w lokalu nr 22. Po wejsciu do
lokalu faktycznie zastaliSmy Artura Sprawce, ktory przyznal, ze godzing temu palit marihuane w
fifce. Fitka z brunatmym osadem zostata znaleziona na parapecie okna balkonowego i
zabezpieczona. Artur Sprawca zostal zatrzymany i przewieziony do KRP IV w Warszawie a tam
przekazany wraz z dokumentacja i zabezpieczong fitka z osadem oficerowi dyzurnemu.

Zofia Pokrzywdzona zostata przewieziona do KRP IV w Warszawie drugim radiowozem
w celu zlozenia zeznan.

Notatke sporzadzono celem dalszego wykorzystania stuzbowego.

Leon Pilnuj
Podpis policjanta



PROTOKOL
PRZYJECIA USTNEGO ZAWIADOMIENIA O PRZESTEPSTWIE
I PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA
OSOBY ZAWIADAMIAJACEJ
Warszawa, dnia 10 stycznia 2025 roku
Zofia Pokrzywdzona

(imie i nazwisko swiadka)
Na podstawie art. 311 § 2,315 k.p.k.

st. sierz. Bolestaw Sprawny Komenda Rejonowa Policji Warszawa IV

z udziatem protokolanta: osobiscie

Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. 1 art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchat nizej] wymieniong w
charakterze swiadka.

Tozsamo$¢ $wiadka stwierdzono na podstawie dowodu osobistego: numer i seria ABC 112233
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.), co

swiadek potwierdza wlasnorecznym podpisem

Zofia Pokrzywdzona
(podpis swiadka)
Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, art. 183 i art. 185 k.p.k.

Swiadek podal nastepujace dane:

Imig 1 nazwisko — Zofia Pokrzywdzona

Imiona rodzicow — zalgcznik

Data i miejsce urodzenia — zafgcznik

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przesluchiwanej zamieszczono
w zalagczniku do protokotu (art. 148a§1 k.p.k.)

Wyksztatcenie — srednie

Karalno$¢ za fatszywe zeznania — nie karana

Stosunek do stron — pokrzywdzona

Uprzedzona o odpowiedzialnos$ci karnej za falszywe zeznania, zeznaje:

Jestem zong Artura Sprawcy. Pouczona w trybie art. 183 k.p.k. o§wiadczam, ze chce zeznawac.
JesteSmy w trakcie rozwodu 1 mieszkamy oddzielnie, on w lokalu nr 22 a ja w lokalu 24, ktory

mam po mamie. Prowadzimy oddzielne gospodarstwa domowe, ale czg¢sto jednak przychodz¢ do



Artura Sprawcy. Mielismy omowi¢ kwestie rozwodowe, wigc bylam u niego od rana. O godzinie
14.30 Artur Sprawca palil marihuane w fifce na balkonie. On swego czasu czgsto palit, mowil, ze
go to uspokaja, ale wcale nie byl wtedy spokojny. Mialam wéwczas wrazenie, ze nie ogarnia
rzeczywistosci 1 batam si¢ jego reakcji jak zapalil czy jak wypit alkohol, ale to nie tak, ze jak
zapalit czy wypit to byly od razu awantury. Niemniej byt to dla mnie problem zwt. jak
mieszkaliémy razem. Artur nie palit od ponad roku, bo mi obiecat i nagle zobaczytam, jak nabija
fifke i pali na balkonie. Nienawidz¢ smrodu marihuany. On powiedziat, Ze musi sobie zapali¢, bo
si¢ zdenerwowat. Ja mu powiedziatam, ze przeciez obiecal a on, Ze raz to nie zaszkodzi i zebym
si¢ nie wyglupiata, zwl. Ze ja tu juz nie mieszkam. Na pewno nie chodzilo o to, Zze si¢ nagle
zdenerwowat, bo przeciez musial wczesniej t¢ marihuang kupi¢. Po prostu znowu chce palié.
Mowitam mu nawet, ze moze kupi¢ sobie CBD, ale on na to, ze to jest za stabe. On po tym jak
zapalil, to zostawit fitke na parapecie i poszedl do pokoju. Uwazam, zZe jak on naruszyt to nasze
ustalenie to naruszy tez inne a na to pozwoli¢ nie moge. Dlatego tez chce zawiadomi¢ o innych
jego przestepstwach cho¢ poczatkowo nie zamierzatam tego robi¢, tym bardziej, ze on juz byt
karany. W dniu 10 pazdziernika 2023 roku on w czasie ktétni wykrecil mi prawg reke i szarpat ja.
Co$ mi ,.chrupneto” i bardzo mnie bolala ta r¢ka. Posztam tego dnia na obdukcje a kilka dni
poOzniej przesztam operacje tokcia, miatam silne bole, dyskomfort, ograniczenie ruchu i czucia.
W oczywisty sposob ta operacja miata zwigzek z dzialaniem Artura Sprawcy. Byta wtedy ze mng
moja kolezanka 1 jemu potem si¢ ghupio zrobito i1 przepraszal. Z kolei 10 marca 2023 roku on mi
grozil, ze mnie zabije. PoklociliSmy si¢ 1 on powiedzial, Ze mnie zabije. Ja si¢ go bardzo
wystraszytam, bo on wygladat i zachowywat si¢ jak szalony. Walit pigScia w $ciang a swojego
brata - Antoniego, ktory byt wtedy u nas, bo pomagat przenosi¢ meble i stanglt w mojej obronie,
chcial pobi¢, ale ostatecznie do niczego nie doszto. Jako$ si¢ wtedy ogarneliSmy, ale ja miatam
obawy, ze te grozby moze zrealizowac. Zwolniono go wtedy z pracy i on si¢ wyzywal na
ludziach. Ja fifke przekazatam Policji. Sktadam wniosek o §ciganie Artura Sprawcy za grozby
karalne wobec mnie.

To wszystko, co mam do zeznania.

Bolestaw Sprawny

Podpis policjanta (podpis policjanta)

Zofia Pokrzywdzona

Podpis swiadka (podpis swiadka) |



PROTOKOL ZEZNAN SWIADKA

Warszawa, dnia 10 stycznia 2025 roku
Leon Pilnuj
(imie i nazwisko swiadka)

st. sierz. Bolestaw Sprawny — Komenda Rejonowa Policji Warszawa IV

z udzialem protokolanta: esebiscie

Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchat nizej; wymienionego w
charakterze swiadka.

Tozsamos¢ $wiadka stwierdzono na podstawie dowodu osobistego: numer i seria ABC 223344
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.), co

Swiadek potwierdza wlasnorgcznym podpisem

Leon Pilnuj
(podpis swiadka)

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, art. 183 i art. 185 k.p.k.

Swiadek podal nastepujace dane:

Imi¢ 1 nazwisko — Leon Pilnuj

Imiona rodzicow — zalgcznik

Data i miejsce urodzenia — zafgcznik

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przesluchiwanej zamieszczono
w zalagczniku do protokotu (art. 148a§1 k.p.k.)

Wyksztatcenie — srednie

Karalno$¢ za fatszywe zeznania — nie karany

Stosunek do stron — obcy

Uprzedzony o odpowiedzialnos$ci karnej za falszywe zeznania, zeznaje:

W dniu 10 stycznia 2025 roku pehitem stuzbe w rejonie podleglym Komendzie

Rejonowej Policji Warszawa IV wraz z kolega w patrolu zmotoryzowanym.



. O godzinie 14.50 otrzymatem droga radiowa polecenie, aby udac si¢ na ulice Olbrachta
10, gdzie miata czeka¢ zawiadamiajaca. To byla Zofia Pokrzywdzona. Ona stata pod blokiem.
Powiedziala, ze w lokalu nr 22 mieszka jej maz — Artur Sprawca, a ona obok ma inny lokal. Tego
dnia, godzing wczesniej Artur Sprawca zapalit marihuane na balkonie. Mowit, ze CBD jest dla
niego za stabe, a on musi zapali¢. Zofia Pokrzywdzona nie miata watpliwosci, ze to marihuana.
Wynikatlo to z tego co méwit jej Artur Sprawca jak wypetnial fifke i z charakterystycznej woni
marihuany, ktorg zreszta sam poczulem, kiedy weszlismy do mieszkania. On miat si¢ chwalié, ze
ma statego dilera, ktory ma mocny i dobry towar. Pani byta bardzo zaaferowana i méwita, ze to
si¢ tak nie skonczy, bo on popetnil wigcej przestepstw. Mowita co$§ o grozbach i uszkodzeniu
ciata, ale to miato by¢ dawno temu wiec jej powiedziatem, ze zawiadomienie w tej sprawie moze
i powinna ztozy¢ na Policji. My, wraz z tg pania udaliS$my si¢ do lokalu nr 22 i tam zastali§my
Artura Sprawce. Ww. zachowywat si¢ spokojnie i przyznal, ze palit marihuang. Zofia
Pokrzywdzona przekazata nam fifke wraz ze §ladami pochodzacymi z palenia marihuany, a Artur
Sprawca przyznat, ze przedmiot nalezy do niego. Nie widziat nic ztego w swoim zachowaniu,
bagatelizowat jego skutki. Méwil, Ze to jego problem a nie nasz. Mial duzy zal do Zzony, ze tak go
potraktowata. Artur Sprawca zostal zatrzymany w zwigzku z posiadaniem $rodkéw odurzajacych

1 przekazany do dyspozycji oficera dyzurnego.

Bolestaw Sprawny

Podpis policjanta (podpis policjanta)

Leon Pilnuj

Podpis swiadka (podpis swiadka)



PROTOKOL ZEZNAN SWIADKA

Warszawa, dnia 11 stycznia 2025 roku

Antoni Sprawca
(imie i nazwisko swiadka)

St. sierz. Bolestaw Sprawny — Komenda Rejonowa Policji Warszawa IV
z udziatem protokolanta: osobiscie
Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. 1 art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego w

charakterze $wiadka.

Tozsamos¢ $wiadka stwierdzono na podstawie dowodu osobistego: numer i seria ABC 334455
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.), co

swiadek potwierdza wlasnorecznym podpisem

Antoni Sprawca

(podpis swiadka)

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, art. 183 i art. 185 k.p.k.

Swiadek podal nastepujace dane:

Imi¢ i nazwisko — Antoni Sprawca

Imiona rodzicow — zalgcznik

Data 1 miejsce urodzenia — zalgcznik

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestluchiwanej zamieszczono
w zatgczniku do protokotu (art. 148a§1 k.p.k.)

Wyksztalcenie — zawodowe

Karalno$¢ za falszywe zeznania — nie karany

Stosunek do stron — brat Artura Sprawcy

Uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania, zeznaje:

Jestem bratem Artura Sprawcy. Pouczony w trybie art. 183 k.p.k. o$wiadczam, ze chce

zeznawaé. Ja wiem o co chodzi w sprawie, bo dzwonita do mnie Zofia Pokrzywdzona. Ja nie



pamigtam daty, ale to byto juz péitora roku temu jak Zosia wyprowadzita si¢ do lokalu obok, bo
im si¢ nie uktadato. Zmarla jej mama, lokal byt pusty i trzeba bylo przenies¢ meble i inne rzeczy.
Sami nie daliby rady. Brat stracit pracg. Byl nerwowy, szukat zaczepki, ciggle si¢ awanturowat.
Wkurzat mnie. Ja go nie bardzo lubie, ale to brat. Bardzo natomiast lubi¢ i wspdiczuje Zosi.
Stowem, jak mnie prosili o pomoc to pomogtem. NosiliSmy meble do tego drugiego lokalu.
Arturowi ciagle si¢ co$ nie podobalo i szukal guza. Ja mu powiedzialem co o nim mysle, ale
przyczepit si¢ do Zosi. Zawsze si¢ jej czepial. Nie podobato mu si¢, ze ona si¢ chce wyprowadzic¢
1 jej dogadywal. Tak ja prowokowat, ze si¢ na niego ,,wydarta” mimo, ze jest raczej cicha 1
zastraszona przez Artura. Wtedy on dostal szalu. Krzyczal, ze ja zabije, jak mu bedzie
podskakiwaé. Dart si¢ jak opetany i walit pigSciami w $ciang. Zupelnie stracit nad soba
panowanie. Tam sa cienkie Sciany wiec wstyd byt straszliwy. Zosia si¢ wystraszyla, nie dziwe
si¢. Ja jestem wigkszy od niego i silniejszy, ale mialem obawy czy nie zlapie noza. Nie
wiedzialem co dalej bedzie, ale on tak szalal, ze zrzucit telewizor i go pottukt. Jak zobaczyt, ze
telewizor nie dziata to zaczal rozpacza¢ na tym telewizorem i przestat krzycze¢ na Zosig. Ja go
miatem do$¢ i sam chciatem dzwoni¢ na Policj¢, ale on mnie prosit, Zzeby tego nie robi¢, bo on
juz nie bedzie. Ona mu chyba uwierzyta i tak zostato, wigc jak dzi§ zadzwonila, Zebym zeznawat
w tej sprawie to wiedzialem, ze co$§ si¢ powaznego statlo. Nie pytam co si¢ stalo, ale
przyjechalem. Artur nawet mi wtedy nie podzigkowat, on uwazal, ze wszystko mu si¢ nalezy.
Moze jak chwile posiedzi to mu poprawi.

To wszystko, co mam do zeznania.

Bolestaw Sprawny

Podpis policjanta (podpis policjanta)

Antoni Sprawca

Podpis swiadka (podpis swiadka)



PROTOKOL ZEZNAN SWIADKA

Warszawa, dnia 11 stycznia 2025 roku

Arleta Obecna-Wowczas
(imie i nazwisko swiadka)

St. sierz. Bolestaw Sprawny — Komenda Rejonowa Policji Warszawa IV
z udziatem protokolanta: osobiscie
Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k. 1 art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchat nizej wymieniong w

charakterze $wiadka.

Tozsamos¢ $wiadka stwierdzono na podstawie dowodu osobistego: numer i seria ABC 334455
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.), co

swiadek potwierdza wlasnorecznym podpisem

Arleta Obecna- Wowczas

(podpis swiadka)

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, art. 183 i art. 185 k.p.k.

Swiadek podal nastepujace dane:

Imig i nazwisko — Arleta Obecna -Wowczas

Imiona rodzicow — zalgcznik

Data 1 miejsce urodzenia — zalgcznik

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestluchiwanej zamieszczono
w zatgczniku do protokotu (art. 148a§1 k.p.k.)

Wyksztalcenie — srednie

Karalnos¢ za falszywe zeznania — nie karana

Stosunek do stron — obca

Uprzedzona o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania, zeznaje:

Jestem kolezankg Zofia Pokrzywdzonej. Ja wiem o co chodzi w sprawie, bo dzwonita do mnie i

prosita o opowiedzenie co si¢ wtedy stato. Ja nie pamigtam daty, ale rok juz spokojnie minat,



nawet wiecej, bo to byla jesien. Ja przyjechatam do Zofii towarzysko. Ja jestem jej starg znajoma,
a jej meza stabo znam i nie lubi¢ go, on nie traktuje Zosi dobrze. Ja mu to nawet kiedy$
powiedziatam i od tego czasu on mnie rdwniez nie lubi. Zosia byla nawet na mnie wtedy zta, ze
tak méwie 1 nie rozmawiata dlugo ze mng. Spotkatam ja jednak na miescie i jako$ tak si¢ stato, ze
poszty$my do niej. Ona mieszkata juz sama, ale obok ich starego mieszkania, gdzie mieszkat
Artur. Ona chciata mi pokaza¢ jakie$§ zdjecia, ale nie mogta ich znalez¢. Powiedziata, ze pewnie
zostaly w drugim mieszkaniu i tam poszlySmy. Ona wcigz ma klucze do tego mieszkania.
Niestety okazato sie, ze Artur jest w domu. Jak mnie zobaczyt to zaczat dogadywacé, kogo Zosia
sprowadza i po co sama przychodzi jak tu nie mieszka. Zosia powiedziala, Ze si¢ go juz nie boi, a
on ja wtedy ztapal i wykrecit jej reke. Mocno jej wykrecit. Zosia krzykneta, ze jg boli, ale on ja
trzymat. Ja powiedziatam, zeby puscit i on jakby otrzezwial. Puscit ja. Zosia zaczeta plakac, ze
boli ja reka i nie moze nig ruszaé. Ja ja zaprowadzitam wtedy na obdukcje¢ 1 kazatam jej te
obdukcje zrobi¢, bo ona sama si¢ wstydzita. Potem chciatam z nig pojecha¢ na Policje, ale ona
powiedziata, ze nie, ze sama zdecyduje po rozmowie z nim. Dzwonitam potem do niej, zeby
zapytac czy zglosila sprawg ale powiedziata, ze nie, ze on jej obiecat kilka rzeczy i ona go trzyma
za stowo. Uwazam, Ze to blad, ale to nie ja decyduje.

To wszystko, co mam do zeznania.

Bolestaw Sprawny

Podpis policjanta (podpis policjanta)

Arleta Obecna- Wowczas

Podpis swiadka (podpis swiadka)
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W aktach sprawy znajduje sie:

- protokoét zatrzymania Artura Sprawcy w dniu 10 stycznia 2025 r. od godz. 15.00 do dnia
12 stycznia 2025 roku do godz. 10.00

- protokot przeszukania Artura Sprawcy

- protokot przeszukania pomieszczen mieszkalnych Artura Sprawcy

- protokoét zatrzymania rzeczy — fifka ze $ladami substancji brunatnej

- obdukcja Zofii Pokrzywdzonej z dnia 10 pazdziernika 2023 roku, z ktoérej wynika, Ze
Zofia Pokrzywdzona doznala mocnego zwichnig¢cia stawu tokciowego prawego, bolesnosc,
ograniczenie ruchowe.

- opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej z dnia 11 stycznia 2025 roku, z ktorej
wynika, ze Zofia Pokrzywdzona doznata mocnego zwichnigcia stawu tokciowego prawego,
bolesno$¢, ograniczenie ruchowe, czego konsekwencja byto, wg pokrzywdzone;,
przeprowadzenie pilnej operacji. Przy tym zatozeniu. takie dziatanie sprawcy naruszato
czynnosci ciala oraz stanowilo rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni. Niezbedna wydaje
si¢ analiza dokumentacji medycznej. Opisane skutki moglty powsta¢ w okolicznosciach

podanych przez pokrzywdzong.
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Warszawa, dnia 12 stycznia 2025r.

Sygn. akt PR 1 Ds. 20/25

POSTANOWIENIE

o przedstawieniu zarzutéw

Andrzej Ustawowy - prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Wola, uwzgledniajac dane

zebrane w sprawie

na podstawie art. 313 § 1i 2 k.p.k.

postanowil

- przedstawi¢ — Arturowi Sprawcy zarzuty, Ze:

1.

W dniu 10 marca 2023 r. w Warszawie w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10, grozit
Zofii Pokrzywdzonej tym, ze ja zabije, a grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, ze zostang spetnione

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

W dniu 10 pazdziernika 2023 r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10
wykrecit, a po wykreceniu szarpal prawa reka Zofii Pokrzywdzonej, czym umyslnie
spowodowal mocne zwichnigcie stawu tokciowego, bolesnos$¢, ograniczenie ruchowe co
skutkowalo konieczno$cig pilnej operacji, a w konsekwencji stanowilo naruszenie
czynnosci ciata 1 rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni.

tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

W dniu 10 stycznia 2025 r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10,
wbrew przepisom ustawy, posiadat $rodki odurzajace w postaci fifki ze Sladowymi
losciami ziela konopi innych niz wtokniste;

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu

narkomanii

Andrzej Ustawowy

Prokurator
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Tres$¢ postanowienia ogloszono mi w dniu 12 stycznia 2025r. oraz pouczono o prawie zadania -
do czasu zawiadomienia mnie o terminie koncowego zaznajomienia z materiatami - dochodzenia
- podania ustnie podstaw zarzutu a takze sporzadzenia uzasadnienia na pismie (art. 313 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 325a k.p.k.).

W zwigzku z tym zglaszas - nie zglaszam™ takie(go) zadanie(a).

Artur Sprawca
(podpis podejrzanego)

Andrzej Ustawowy

prokurator

*- niepotrzebne skresli¢
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PROTOKOL PRZESLUCHANIA PODEJRZANEGO

Warszawa, dnia 12 stycznia 2025 roku

Artur Sprawca
(imie i nazwisko podejrzanego)

Andrzej Ustawowy- prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Wola

dzialajac na podstawie art. 175 § 1 k.p.k., art. 311 § 21 3 k.p.k., zgodnie z art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.

przy udziale protokolanta: osobiscie

przestuchat nizej wymienionego jako podejrzanego o czyny z art. 190§1 k.k., art. 157 § 1 k k., 62
ust. 1 u.p.n.

Tozsamo$¢ podejrzanego stwierdzono na podstawie dowodu osobistego (numer i seria) ABC
445566

Imig¢ i nazwisko — Artur Sprawca

Imiona rodzicow — Pawel i Agata

Data i miejsce urodzenia — 10 lipca 1990 roku w Warszawie

Miejsce zamieszkania — Warszawa, ul. Olbrachta 10 m. 22

Adres dla dorgczen — ;. w.

Obywatelstwo — polskie

Wyksztalcenie — srednie

Stan cywilny — Zonaty

Liczba dzieci i ich wiek — bezdzietny

Liczba os6b na utrzymaniu podejrzanego — nie posiada

Zaw6d wyuczony — manager

Zatrudnienie — prace dorywcze

Uposazenie — dochod netto 3.000,00 ztotych miesiecznie

Stan majatkowy — bez majqtku

Karalnos$¢ — karany

Stan zdrowia — zdrowy, psychiatrycznie oraz odwykowo nie leczony, bez uzaleznien, czasami pali

marihuane
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Podejrzanego pouczono o uprawnieniach okreslonych w art. 300 k.p.k. i 301 k.p.k. oraz o
obowigzkach i konsekwencjach wskazanych w art. 74 k.p.k., 75 k.p.k., 138 k.p.k. 1 139 k.p.k.
Pouczenia te otrzymatam na pismie.
Artur Sprawca

(Podpis podejrzanego)
Podejrzanego pouczono o tresci art. 175 k.p.k.
Podejrzany wyjasnit:
Pouczony o treSci praw 1 obowiazkéw podejrzanego, ktére otrzymatem rdwniez na piSmie
o$wiadczam, ze przedstawione mi w dniu dzisiejszym zarzuty zrozumiatem. Nie przyznaj¢ si¢ do
popehienia zarzucanych mi czynow. Nie grozilem zonie, nie uszkodzitem jej reki. Ona
faktycznie miata jaka$ operacj¢ tokcia dwa lata temu, ale to byto zwyrodnienie. Ja czasami pale
marihuang, ale to moj problem, a nie wtadzy. Jesli to komus szkodzi to tylko mnie. Mam stalego
dostawce, ale nie podam jego nazwiska. Sg takie §rodki jak CBD i wiem, ze sg legalne, ale one s3
za stabe.
To wszystko co mam do powiedzenia.

Protokoét zakonczono w dniu 12 stycznia 2025 roku o godz. 9.30

Protokot po osobistym odczytaniu podpisuje

Artur Sprawca

(podpis podejrzanego)

Andrzej Ustawowy

(podpis przestuchujgcego)
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W aktach sprawy znajduje sie:

- wyciag KRK — wedtug ktorego Artur Sprawca byt karany za czyn z art. 207 § 1 k.k.

- uznanie fifki ze $ladowymi §ladami ziela konopi innych niz widkniste (marihuany) za
dowdd rzeczowy, ktory zostal zarejestrowany w Wykazie Dowoddéw Rzeczowych Nr 1
pod. 1

- wniosek prokuratora do sagdu o wyznaczenie obroncy z urzedu

- zarzadzenie prezesa sagdu o wyznaczeniu obroncy z urzedu

- postanowienie prokuratora o przeprowadzeniu badan sgdowo-psychiatrycznych celem
uzyskania opinii sagdowo-psychiatrycznej dot. Artura Sprawcy (art. 193 1202 k.p.k.)

-opinia sadowo-psychiatryczna Artura Sprawcy z dnia 10 lutego 2025 roku z ktérej wynika,
ze biegli ,nie stwierdzili u Artura Sprawcy objawow choroby psychicznej, uposledzenia
umystowego bgdz innego zaklocenia czynnosci psychicznych. Artur Sprawca nie jest
uzalezniony od alkoholu ani substancji odurzajgcych. Nie Swiadczy o tym okazjonalne
palenie marihuany bgdz spozywanie alkoholu.

W konsekwencji zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim
postgpowaniem nie byla w czasie popetnienia czynow wylgczona lub w znacznym stopniu
ograniczona. Stan zdrowia psychicznego Artura Sprawcy pozwala na udzial w
postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposob samodzielny oraz rozsqgdny”.

- zarzadzenie prezesa sadu o zwolnieniu obroncy z urzedu z jego obowigzkoéw wobec
uznania opinii sadowo- psychiatrycznej za uzasadniona

- wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli z dnia 20 maja 2024 roku sygn. IV K
222/23

- dokumentacja medyczna Zofii Pokrzywdzonej uzyskana w dniu 1 lutego 2025 roku
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Sygn. akt IV K 222/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2024 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie w IV Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczaca: Sedzia SR Maria Surowa
Protokolant: Beata Stazowa

przy udziale prokuratora Andrzeja Ustawowego

po rozpoznaniu w dniach: 20 maja 2024 roku.
sprawy:
Artura Sprawcy s. Pawla 1 Agaty, ur. 10 lipca 1990 roku w Warszawie .

oskarzonego o to, ze:

W okresie od dnia 10 maja 2022 roku do dnia 20 marca 2023 roku w Warszawie, w mieszkaniu
nr 22 przy ul. Olbrachta 10 zngcat si¢ nad swoja zong - Zofig Pokrzywdzong w ten sposdb, ze w
celu ponizenia, dokuczenia 1 podporzadkowania wyzej wymienionej wielokrotnie szarpatl ja,
wyzywal stowami obelzywymi, ponizal, wySmiewat, wytaczal prad w lokalu, odbieral dostep do
internetu, a w dniu 10 marca 2023 roku grozit Zofii Pokrzywdzonej tym, Ze ja zabije, a grozby te
wzbudzity u pokrzywdzonej uzasadniong obawg, ze zostang spelnione, czym dziatal na szkodg
wyzej wymienionej pokrzywdzonej

tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

orzeka:
oskarzonego Artura Sprawce uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. 1
aktu oskarzenia czynu, stanowigcego przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. 1 za to skazuje go 1

na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierza mu karg 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci;
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II.

II1.

IV.

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 20 marca 2023 r. od godz. 9.00 do
godz. 20.20;

na podstawie art. 69 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec Artura Sprawcy kary 1
/jednego/ roku pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 3 /trzech/ lat

na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec Artura Sprawcy karg grzywny w wysokos$ci
100 /stu/ stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki na kwote 10/dziesieciu/ ztotych

na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaptaty kosztow postepowania,

obcigzajac wydatkami Skarb Pafstwa.

Maria Surowa

(Podpis sg¢dziego)
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Warszawa, dnia 10 marca 2025 roku

Komenda Rejonowa Policji Warszawa IV

ul. Zytnia 36

01— 198 Warszawa

Sygn. akt KRP-IV-101/25
PR 1 Ds. 20/25

AKT OSKARZENIA
przeciwko Arturowi Sprawcy

o przestgpstwa z art. 190 § 1 k.k., art. 157 §1 k.k., art. 62 ust. 1 u.p.n.

Oskarzam:

Artura Sprawce s. Pawla 1 Agaty, ur. 10 lipca 1990 roku w Warszawie, zam. Warszawa, ul.

Olbrachta 10 m. 22, zZonatego, bezdzietnego, bez o0sO6b na utrzymaniu, bez majatku, o

wyksztatceniu $rednim, utrzymujacego si¢ z prac dorywezych i osiggajacego dochdd ok. 3000 zt,

karanego, psychiatrycznie oraz odwykowo nie leczonego, bez uzaleznien.

o to, ze:

1.

W dniu 10 marca 2023 r. w Warszawie w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10, grozit
Zofii Pokrzywdzonej tym, zZe ja zabije, a grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, ze zostang spetnione

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

W dniu 10 pazdziernika 2023r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10
wykrecit, a po wykreceniu szarpal prawa reka Zofii Pokrzywdzonej, czym umysSlnie
spowodowat mocne zwichnigcie stawu tokciowego, bolesno$¢, ograniczenie ruchowe co
skutkowalo konieczno$cig pilnej operacji, a w konsekwencji stanowito naruszenie
czynnos$ci ciata 1 rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni.

tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

. W dniu 10 stycznia 2025r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10,

wbrew przepisom ustawy, posiadat $rodki odurzajace w postaci fitki ze §ladowymi
ilo§ciami ziela konopi innych niz widkniste;
tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu

narkomanii
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Na podstawie art. 24 § 1 k.p.k. i art. 31 § 1 k.p.k. sprawa niniejsza podlega rozpoznaniu
przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie w [V Wydziale Karnym w postepowaniu
zZwyczajnym.

Na podstawie art. 332 § 3 k.p.k. nie wymaga uzasadnienia

Wykaz osob podlegajacych wezwaniu na rozprawe:
Oskarzony:

Artur Sprawca — (k. 14-15)

Pokrzywdzony:

1. Zofia Pokrzywdzona (k. 3-4)

Swiadkowie:

1. Zofia Pokrzywdzona (k.3-4)

2. Antoni Sprawca (k. 7-8)

3. Arleta Obecna- Wowczas (k. 9-10)
4. Leon Pilnyj (k .5-6)

Wykaz innych dowodéw podlegajacych ujawnieniu na rozprawie:

- protokot zatrzymania Artura Sprawcy (k..)

- protokot przeszukania Artura Sprawcy (k..)

- protokét przeszukania pomieszczen mieszkalnych Artura Sprawcey (k..)

- protokoét zatrzymania rzeczy —fifka ze §ladami substancji brunatnej (k.) 1 zarejestrowania
ich w Wykazie Dowodow Rzeczowych Nr 1 pod poz. 1 (k.)

- obdukcja Zofii Pokrzywdzonej (k. )

- opinia biegtego z zakresu medycyny sadowe;j (k. )

- wycigg KRK — (k.)

- uznanie fifki ze §ladowymi §ladami ziela konopi innych niz wtokniste (marihuany) za
dowdd rzeczowy, ktéry zostal zarejestrowany w Wykazie Dowoddéw Rzeczowych Nr 1
pod. 1 (k)

- zarzadzenie prezesa sagdu o wyznaczeniu obroncy z urzedu (k.)

-opinia sagdowo-psychiatryczna Artura Sprawcy (k.)
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- zarzadzenie prezesa sadu o zwolnieniu obroncy z urzedu z jego obowigzkoéw wobec
uznania opinii sgdowo- psychiatrycznej za uzasadniong (k.)

- wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli z dnia 20 maja 2024 roku sygn. IV K
222/23 (k.)

- dokumentacja medyczna Zofii Pokrzywdzonej (k.)

/stopien, imig i nazwisko oraz podpis prowadzqcego dochodzenie/

Andrzej Ustawowy Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Wola w Warszawie, po
zapoznaniu si¢ w dniu 10 marca 2025 r. z aktami sprawy KRP-1V-101/25 na podstawie art. 331 §

1 k.p.k. zatwierdza powyzszy akt oskarzenia.

Andrzej Ustawowy

Ipiecze¢ i podpis prokuratoral

ZALACZNIK DO AKTU OSKARZENIA

Na podstawie art. 333 § 3 k.p.k. przedstawiam do dyspozycji Sadu liste 0sob
podlegajacych wezwaniu na rozprawe gtowng wraz z ich adresami:
Oskarzony:
Artur Sprawca — k. (...)
Pokrzywdzony:
Zofia Pokrzywdzona k. (...)

Swiadkowie:

Zofia Pokrzywdzona k. (...)
Antoni Sprawca (k. )

Arleta Obecna- Wowczas (k. )
Leon Pilnuyj (k .)
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Andrzej Ustawowy
/podpis prokuratora/
Sygn. akt IV K 333/25

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ
Dnia 30 lipca 2025 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie w [V Wydziale Karnym
Sprawa: Artura Sprawcy
oskarzonego z art. 190 § 1 k.k., art. 157 §1 k k., art.62 ust. 1 u.p.n.

OBECNI
Przewodniczaca: SSR Eunomia Sprawiedliwa
Protokolant: Beata Stazowa

Prokurator:  Andrzej Ustawowy

Wywotano sprawe o godz. 9:00. Rozprawa odbytla si¢ jawnie

Na rozprawe stawili sie:

Stawil si¢ oskarzony Artur Sprawca

Stawila si¢ pokrzywdzona Zofia Pokrzywdzona

Stawili si¢ $wiadkowie:

Antoni Sprawca

Arleta Obecna- Wowczas

Leon Pilnuj

Stawil si¢ biegly z zakresu medycyny sagdowej - Bolestaw Fach-Znajacy

Strony nie zgtaszajag wnioskow formalnych.

Swiadkowie na polecenie Przewodniczacej opuszczaja sale rozpraw, pozostajac do dyspozycii

Sadu.

Prokurator odczytal akt oskarzenia (praktyczna wyktadnia art. 385 § 1 k. p. k.)
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Przewodniczgca pouczyta oskarzonego w trybie art. 386 § 1 k. p. k.

Artur Sprawca: nie przyznaj¢ si¢ do zadnego z zarzucanych mi czynow.

Chce ztozy¢ krotkie wyjasnienia. Nigdy nie grozitem Zonie. Ona chce si¢ mnie pozby¢ z domu i
go przejac tak by mie¢ dwa mieszkania 1 pomaga jej moj brat, bo mnie nie lubi. Pewnie chce
razem z nig zamieszka¢. Nigdy bym nic ztego Zonie nie zrobil. Na pewno nie uszkodzilem zZonie
reki. Pamigtam, ze rzeczywiscie mieliSmy kiedy$ scysje, byly krzyki i byla przy tym jej
kolezanka. Ta scysja to byta wlasnie o t¢ kolezanke. Ona fatalnie si¢ wobec mnie zachowala,
zona zerwala wiec z nig kontakt, a tu przychodz¢ z pracy i one obie sg nagle w moim mieszkaniu,
wigc si¢ zdenerwowatem. Zona sie wcze$niej wyprowadzita wiec co robita w moim mieszkaniu?
Miata klucze, bo jeszcze mi ich nie oddata, ale to juz nie byt jej dom. Ta operacja, co Zona potem
miala to byta wczeéniej zaplanowana. Zona miala neuropatie i jakie$ zwyrodnienia. Bardzo to ja
bolato i miata zatatwiong operacj¢. To bylo kilka dni po tej ktotni. Wykorzystala to. Co do
palenia marihuany to ja juz si¢ wypowiadalem. Pale tylko czysta i mocng marihuane, ale

sporadycznie, moge i rok nie pali¢, ale jak mam ochotg to tak robi¢ i nikomu nic do tego.

Sad postanowit:

na podstawie art. 389 § 1 k.p.k. ujawni¢, a Przewodniczaca odczytata w calosci wyjasnienia
oskarzonego z k.14-15 zlozone w postepowaniu przygotowawczym.

Po odczytaniu:

Potwierdzam ztozone wyjasnienia i nie mam nic wig¢cej do dodania.

Przewodniczaca zarzadzila postepowanie dowodowe.

Swiadkéw 1 bieglego wezwano na sale rozpraw. Przewodniczaca uprzedzita $wiadkow o

odpowiedzialnos$ci za zlozenie falszywych zeznan (art. 233 k.k.) oraz pouczyla ich o tre$ci art.

182, 183, 185 k.p.k. Zapvtani o imiona, nazwiska, wiek, karalnos¢ za falszywe zeznania oraz

stosunek do stron, swiadkowie podali:
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1. Zofia Pokrzywdzona — 36 lat, niekarana, dla oskarzonego rodzina - zona, pokrzywdzona,
dane zgodne z dow. osob. Pouczona w trybie art. 182 § 1 k.p.k. odwiadcza, ze chce zeznawac.
Za zgoda stron bez przyrzeczenia;

2. Antoni Sprawca - 32 lata, niekarany, dla oskarzonego rodzina - brat, Pouczony w trybie art.
182 § 1 k.p.k. oswiadcza, ze chce zeznawac; dane zgodne z dow. osob. Za zgoda stron bez
przyrzeczenia;

3. Leon Pilnuj - 28 lat, niekarany, dla oskarzonego obcy, dane zgodne z dow. osob. Za zgoda
stron bez przyrzeczenia.

4. Arleta Obecna- Wowczas - 33 lata. dla oskarzonego obca, dane zgodne z dow. osob. Za
zgoda stron bez przyrzeczenia.

5. Bolestaw Fach-Znajacy - 60 lat. Biegly z listy sadu okregowego. Dla oskarzonego obcy,
dane zgodne z dow. osob. Odwotuje si¢ do zlozonego przyrzeczenia — art. 197 § 2 k.p.k.

Kazdego $wiadka wezwano na sal¢ osobno i przestuchano w nieobecnosci tych §wiadkéw, ktorzy

jeszcze nie zeznawali. Biegly pozostat na sali rozpraw - art. 384 § 1 k.p.k.

Swiadek Zofia Pokrzywdzona zeznaje:

Wilasciwie wszystko juz zeznalam. Bezposrednig przyczynag interwencji Policji w dniu 10
stycznia 2025 roku bylo to, ze Artur Sprawca palil marthuang na balkonie. Normalnie przy mnie
wyjal susz z torebki strunowej, nabit fifke, wyszedl na balkon i tam palil. Ja protestowatam,
moéwilam, ze marihuana $mierdzi, a on mi obiecal, Zze nie bgdzie palil. Obiecal mi to ponad rok
temu 1 do tej pory nie palil. Zlamat obietnice 1 to co ja mu obiecalam tez nie obowigzuje.
Obiecalam mu, ze nie zawiadomi¢ Policji o innych jego przestepstwach, ktore popetnit w 2023
roku na moja szkod¢. On obiecywal poprawe i ja pomyslatam, ze zawsze zdaze zawiadomic
Policje, a on moze si¢ poprawi, ale jak zawiadomie Policje, to on nie bedzie miat powodu, Zeby
si¢ poprawiac. | tak zostalo az do 10 stycznia 2025 roku. Policja przyszta i ja im datam fifke z
resztkami tego co on spalil. On to zostawit na parapecie. To na 100% byta marihuana, bo sam mi
mowit, ze ma statego dilera. Co do reszty to 10 marca 2023 roku ja wynositam meble do lokalu
obok, bo postanowitam zerwa¢ z me¢zem. MieliSmy wtedy cigzki okres w zyciu. Artur Zle si¢
zachowywal. Meble byly cigzkie 1 pomagal nam Antoni - brat Artura. Artur mi dokuczal caty

dzien, ja mu co$ powiedziatam, nie pami¢tam co i1 on dostat szalu. Jemu si¢ nie podobato, ze ja
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mu odpowiedziatam. Krzyczat, ze mnie zabije 1 walil pigscig w Sciane. To trwato krotko, ale
zupeknie stracit panowanie nad sobg i dlatego ja si¢ wystraszytam. Antoni tez si¢ wystraszyt, bo
Artur zupelie nie zwracal na niego uwagi. Uratowal mnie telewizor, ktéry Artur zrzucil na
podioge i1 popsut 1 zajal si¢ tym telewizorem. Niemniej batam si¢ 1 wtedy 1 jakis$ czas pozniej. Nie
miatam juz watpliwos$ci, ze muszg si¢ wyprowadzi¢. Mieszkatam tam jeszcze kilka dni a potem
juz nie, tylko w lokalu 24. Od tego czasu nie mieszkamy razem, prowadzimy oddzielne
gospodarstwa domowe. Dobrze, ze tak si¢ stato. A 10 pazdziernika to przeszedt sam siebie, bo
urzadzil karczemng awanture jak moja kolezanka przyszta, a jak mu powiedziatam, ze ja tylko na
chwile i zeby si¢ odczepit, to on znowu dostat szalu, wykrecit mi prawg reke 1 dlugo trzymat. Ja
mam chorg reke 1 bardzo mnie bolata, co§ mi chrupneto i bolato jeszcze bardziej. Ja miatam kilka
dni pdzniej operacje na zwyrodnienie, ale tez na to co mi zrobil. Kolezanka na niego nakrzyczata
1 on mnie puscit 1 uciekt z domu. Poszly$my na obdukcje, ale ja nie ztozytam zawiadomienia, bo
mnie prosit 1 wtedy obiecal, ze si¢ poprawi i nie bedzie palil marihuany. Wigcej teraz nie

pamictam.

Sad postanowil na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. ujawni¢, a Przewodniczaca odczytata w catosci

zeznania $wiadka z k. 3-4, ztozone w postgpowaniu przygotowawczym.

Po odczytaniu:
Podtrzymuje odczytane zeznania.

Strony 1 biegty nie maja pytan do swiadka.
Swiadek Leon Pilnuj zeznaje:
Nie pamigtam dokladnie, ale kojarzg t¢ paniag. Moze chodzi¢ o narkotyki w mieszkaniu. My
ujawnili$my narkotyki w mieszkaniu takiego cztowieka co palil marihuang. Chyba to tyle.

Wobec faktu, ze §wiadek nie pamigta szczegotow zdarzenia, Sad postanowil na podstawie
art. 391 § 1 k.p.k. yjawnié, a Przewodniczaca odczytata w catosci zeznania §wiadka z k.5-6,

ztozone w postepowaniu przygotowawczym.

Po odczytaniu:
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Podtrzymuje odczytane zeznania. Ta pani data nam te narkotyki w fifce, nie byto tego duzo, ale
zawsze....a on jakos tak to zlekcewazytl.

Strony i biegty nie maja pytan do §wiadka.

Swiadek Antoni Sprawca zeznaje:

Wiem o co chodzi w tej sprawie. Cigzko mi zeznawac¢ na brata, ale on zachowuje si¢ fatalnie.
Grozit w mojej obecnos$ci Zosi, ze ja zabije i wygladato to groznie. Dobrze, ze bylem tam, bo by
ja chyba faktycznie pobil. Pomagalem im przenosi¢ meble i o co$ poszto. Ja nie pamigtam

szczegbtow, ale Arturowi odbito.

Sad postanowil na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. ujawni¢, a Przewodniczaca odczytata w

calo$ci zeznania $wiadka z k. 7-8, ztozone w postgpowaniu przygotowawczym.

Po odczytaniu:
Podtrzymuje odczytane zeznania. Tak bylo, jak zeznatem. Dorosty cztowiek nie powinien si¢ tak
zachowywaé. On zaczat do mnie tez podskakiwaé, bo ja dzwonilem na Policje, ale Zosia mnie

poprosita, zebym przestal. Wg mnie to wtedy trzeba byto wezwac Policjg.

Swiadek Arleta Obecna-Woéwczas zeznaje:

Ja pamigtam to zdarzenie. Gdyby nie ja to by jej reke ztamat. On si¢ wsciekt na nig, bo weszta ze
mng do jego mieszkania a on mnie nie lubi. Zosia jak si¢ go bata to przestala mnie zapraszac, ale
tego dnia si¢ spotkatySmy i1 posztySmy do niej. Przypadek sprawil, Ze ona na chwile musiata
wejs¢ do tego drugiego mieszkania. Nikt nie podejrzewal, ze on si¢ tak zachowa. Jak tylko mnie
zobaczyt to powiedzial, Ze to jego dom 1 Zzebym sobie poszta. Zosia co§ mu odpowiedziata. On jej
wtedy bez stlowa wykrecil prawg reke 1 szarpal ja a ona krzyczata, Zze ja boli, ale on jej nie
stuchal. Dopiero jak ja szarpngtam go za ramig to ja puscit 1 wybiegt z domu. My posztySmy na

obdukcje. Zosia chciata i1$¢ z tym na Policje, ale on jg potem przekonat, zeby tego nie robita.

Sad postanowil na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. ujawni¢, a Przewodniczaca odczytata w

calo$ci zeznania $wiadka z k. 9-10, ztozone w postgpowaniu przygotowawczym.

Po odczytaniu:
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Podtrzymuje odczytane zeznania

Strony i biegty nie maja pytan do §wiadka.

Biegly Bolestaw Fach-Znajacy — ja musze zapozna¢ si¢ z dokumentacja. (po krotkiej przerwie).
Z dokumentacji jasno wynika, ze Zofia Pokrzywdzona miala duze problemy zdrowotne z
tokciem. Od kilku lat miata zmiany zapalne i zwyrodnieniowe potaczone z neuropatig a leczenie
objawowe nie pomagato. Inna sprawa, ze nie bylo specjalnie intensywne. Zmiany narastaly i
tylko operacja mogta jej pomdc. Operacja byla wyznaczona kilka miesiecy wczesniej. Nie widze
zwigzku logicznego migdzy zdarzeniem a operacja. Operacja wynikala z innych problemow
zdrowotnych, a zdarzenie dotyczylo po prostu tej czesci ciata, ktoéra i tak byta chora i wymagata
leczenia operacyjnego. Oczywiscie takie zachowanie sprawcy dla osoby juz chorej musiato by¢
bardzo bolesne (pewnie bardziej niz dla osoby zdrowej), ale nie pozostaje w zwigzku
przyczynowym ze schorzeniami obiektywnie stwierdzonymi wcze$niej a wymagajacymi leczenia
operacyjnego. To byt zbieg okoliczno$ci. Zachowanie sprawcy w tej sytuacji doprowadzito tylko
do obiektywnie stwierdzonych skutkéw wskazanych w obdukcji, a takie skutki stanowig
naruszenie czynnosci ciata i rozstroj zdrowia na okres ponizej dni 7. W konsekwencji ja uscislam
opini¢. Ja w niej wskazatem, ze naruszenie czynno$ci ciala i rozstr6j zdrowia na okres powyzej 7
dni to by byl wtedy, gdyby zachowanie sprawcy spowodowato skutki wymagajace leczenia
operacyjnego, a jak wprost wynika z dokumentacji medycznej - tak si¢ nie stato. Wnositlem o
uzyskanie dokumentacji, co jak widzg, miato miejsce i pozwolito na uscislenie wnioskow. To

wszystko.

Sad na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. uprzedza obecne strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego Arturowi Sprawcy w pkt 2 aktu oskarzenia na wystepek z art. 157 §

2 k.k.

Strony nie sktadajg zadnych wnioskow w tym wnioskéw dowodowych.
Sad postanowit na podstawie art. 405 § 2 k.p.k. z chwila zamknigcia przewodu uznaé za
ujawnione bez odczytywania dokumenty i protokoly zgromadzone w sprawie wskazane w akcie

oskarzenia.
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Na pytanie Przewodniczacej strony o$wiadczaja, ze nie zadajg uzupetnienia przewodu sgdowego.

Przewodniczaca ogtosita, ze przewdd sadowy jest zamknigty, po czym udzielita glosu stronom.

Prokurator:

Wnosze o uznanie oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconych mu czynow opisanych w
akcie oskarzenia i wymierzenie mu kar :

- za czyn z pkt 1 aktu oskarzenia kary 1 roku pozbawienia wolno$ci

- za czyn z pkt 2 aktu oskarzenia kary 6 miesi¢cy pozbawienia wolnosci

- za czyn z pkt 3 aktu oskarzenia kary 3 miesi¢cy pozbawienia wolnosci

Wymierzenie kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnosci. A takze o orzeczenie przepadku

dowodu rzeczowego.

Oskarzony:

Wnosze o uniewinnienie.

Sad udat si¢ na narade.

Po sporzadzeniu wyroku Przewodniczaca oglosita go publicznie, podata ustnie najwazniejsze

powody wyroku oraz wskazata stronom sposob 1 termin wniesienia apelacji.

Na ogloszenie wyroku nikt si¢ nie stawit.

Rozprawe zamknieto o godz. 14:30.

SSR Eunomia Sprawiedliwa Beata Stazowa

/podpis Przewodniczacej / /podpis protokolanta/
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Sygn. akt IV K 333/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2025 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia SR Eunomia Sprawiedliwa
Protokolant: Beata Stazowa

przy udziale prokuratora Andrzeja Ustawowego

po rozpoznaniu w dniach : 30 lipca 2025 roku.

sprawy:
Artura Sprawcy s. Pawla i Agaty, ur. 10 lipca 1990 roku w Warszawie .

Oskarzonego o to, ze:

1. W dniu 10 marca 2023 w Warszawie w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10, grozil Zofii
Pokrzywdzonej tym, Ze ja zabije, a grozby te wzbudzity u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze
zostang spetnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

2. W dniu 10 pazdziernika 2023r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10
wykrecit a po wykreceniu szarpal prawa rgka Zofii Pokrzywdzonej, czym umys$lnie spowodowat
mocne zwichnigcie stawu lokciowego, bolesno$¢, ograniczenie ruchowe co skutkowato
koniecznoscia pilnej operacji a w konsekwencji stanowito naruszenie czynnosci ciata i rozstrdj
zdrowia na okres powyzej 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

3. W dniu 10 stycznia 2025r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10, wbrew

przepisom ustawy, posiadal srodki odurzajagce w postaci fifki ze sladowymi iloSciami ziela
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konopi innych niz widkniste, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o

przeciwdzialaniu narkomanii

II.

I1I.

IV.

VL

VIL

orzeka:

oskarzonego Artura Sprawce uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. 1 aktu
oskarzenia czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. i za to skazuje go i na

podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierza mu kare¢ 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci;

oskarzonego Artura Sprawce w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia
uznaje za winnego tego, ze w dniu 10 pazdziernika 2023r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22
przy ul. Olbrachta 10 wykrecit, a po wykreceniu szarpat prawa rgka Zofii Pokrzywdzone;j,
czym umyslnie spowodowatl mocne zwichnigcie stawu lokciowego, bolesnos¢, ograniczenie
ruchowe, a co w konsekwencji stanowito naruszenie czynno$ci ciata i rozstrdj zdrowia na
okres ponizej 7 dni tj. czynu z art. 157 § 2 k.k. i za to skazuje go i na podstawie art. 157 § 2

k.k. wymierza mu kare¢ 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskarzonego Artura Sprawce uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. 3 aktu
oskarzenia czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii i za to skazuje go i na podstawie art. 62 ust.1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii wymierza mu kare 3 /trzech/ miesigcy

pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego w pkt. I, IT i III
kary pozbawienia wolnos$ci taczy 1 wymierza oskarzonemu Arturowi Sprawcy karg taczng 1

/jednego/ roku pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zalicza
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 10 stycznia 2025 r. od godz. 14.00 do
dnia 12 stycznia 2025 oku do godz. 10

na podstawie art. 69 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec Artura Sprawcy kary 1 /jednego/

roku pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 3 /trzech/ lat proby

na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec Artura Sprawcy kare grzywny w wysokos$ci
100 /stu/ stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ stawki na kwote 10/dziesigciu/ ztotych

VIII. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaptaty kosztow postepowania,

obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.
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IX. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego opisanego w Wykazie

Dowodow Rzeczowych Nr 1 pod poz. 1;

Eunomia Sprawiedliwa

(Podpis sedziego)
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UPOWAZNIENIE DO OBRONY

Ja, Artur Sprawca, oskarzony w sprawie o sygn. akt IV K 333/25 Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Woli w Warszawie, niniejszym upowazniam adwokat Ann¢ Lize Obroncza,
prowadzacg Kancelari¢ Adwokacka w Warszawie, ul. Etyki Adwokackiej 1, do reprezentowania
mnie 1 wystgpowania w wyzej wskazanej sprawie przed wszystkimi sagdami i organami, jako

obronca z prawem udzielenia dalszych substytucji.

Warszawa, dnia 30 lipca 2025r.
Artur Sprawca
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Warszawa, dnia 31 lipca 2025 roku
Adwokat Anna Liza Obroncza
Kancelaria Adwokacka w Warszawie
ul. Etyki Adwokackiej 1

Warszawa

Sygn. akt IV K 333/25

Do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
w Warszawie

IV Wydziat Karny

WNIOSEK

o sporzadzenie uzasadnienia wyroku

Dziatajac w imieniu oskarzonego Artura Sprawcy, jako jego obronca (upowaznienie do obrony w
zalgczeniu), na podstawie art. 422 § 1 k.p.k. wnosze o sporzadzenie na pisSmie uzasadnienia
catosci wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie, ktory zapadt w dniu 30
lipca 2025 roku w sprawie o sygn. IV K 333/25, oraz o dorgczenie tego uzasadnienia na adres

mojej kancelarii wraz z odpisem wyroku.

Anna Liza Obroncza

Podpis obroncy

Prezentata Biura Podawczego Sqdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 31

lipca 2025 roku
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Formularz UK 1

IV K 333/25

Sygnatura akt

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za udowodnione

Lp U0 czynu nie przypisano)

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli

11 Artur Sprawca

W dniu 10 marca 2023 w Warszawie w mieszkaniu nr 22 przy ul.
Olbrachta 10, grozit Zofii Pokrzywdzonej tym, ze ja zabije, a
grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniong obawg, ze
zostang spetnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane , Numer
. Dowod
za udowodnione karty
— Zeznania Zofii k. 3-4, 24-
W dniu 10 marca 2023 w Warszawie w mieszkaniu nr Pokrzywdzonej 25
22 przy ul. Olbrachta 10, grozit Zofii Pokrzywdzonej | — Zeznania k.7-8, 25-
tym, ze ja zabije, a grozby te wzbudzily u Antoniego 26
pokrzywdzonej uzasadniona obawe, zZe zostang Sprawcy
spelione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. — Zeznania Leona k.5-6, 24-
Pilnuja 25

Lp OSkarZOny czynu nie przypisano)

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli

1.2.

Artur Sprawca

W dniu 10 pazdziernika 2023r. w Warszawie, w mieszkaniu nr
22 przy ul. Olbrachta 10 wykrecil, a po wykreceniu szarpal
prawa reka Zofii Pokrzywdzonej, czym umyslnie spowodowat
mocne zwichnigcie stawu lokciowego, bolesno$¢, ograniczenie
ruchowe, a co w konsekwencji stanowito naruszenie czynnos$ci
ciala 1 rozstrdj zdrowia na okres ponizej 7 dni, tj. o czyn z art.

157 § 2 k.k.

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane , Numer

: Dowod
za udowodnione karty
W dniu 10 pazdziernika 2023r. w Warszawie, w | — Zeznania Zofii k.3-4,24-
mieszkaniu nr 22 przy ul. Olbrachta 10 wykrecil, a po Pokrzywdzonej 25
wykreceniu szarpatl prawa reka Zofii Pokrzywdzonej, | — Zeznania Arlety k.9-10,26
czym umys$lnie spowodowatl mocne zwichnigcie stawu Obecnej- k.5-6,25
tokciowego, bolesnos¢, ograniczenie ruchowe, a co w Wowczas k. (oxxx)
konsekwencji stanowito naruszenie czynno$ci ciata i | — Zeznania Leona k. (xxxx)
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rozstr6j zdrowia na okres ponizej 7 dni tj. o czyn z art.

Pilnuja

innych niz widkniste

157§ 2 k.k. — Obdukcja k. (oxxx),
— Dokumentacja 26-27
medyczna
— Opinia biegtego z
zakresu medycyny
sadowe;j
Lp Oskarzony Czyn prgypisan)f oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli
czynu nie przypisano)
W dniu 10 stycznia 2025r. w Warszawie, w mieszkaniu nr 22
przy ul. Olbrachta 10, wbrew przepisom ustawy, posiadat srodki
13 Artur Sprawca odurzajace w postaci fifki ze §ladowymi ilo§ciami ziela konopi

tj. 0 czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane , Numer
. Dowod
za udowodnione karty
— Woyjasnienia
oskarzonego
— Zeznania Zofii
Pokrzywdzonej
— Zeznania Leona k.14-15,23
W dniu 10 stycznia 2025r. w Warszawie, w mieszkaniu Pilnuja k.3-4,24-
nr 22 przy ul. Olbrachta 10, wbrew przepisom ustawy, | — Protokot 25
posiadat srodki odurzajace w postaci fifki ze sladowymi przeszukania k.5-6,25
ilo$ciami ziela konopi innych niz widkniste, tj. o czyn osoby k. (xxxx)
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o | — Protokot k(xxxx)
przeciwdzialaniu narkomanii przeszukania k. (xxxx)
mieszkania k. (ooex)
— Protokot
zatrzymania
rzeczy
— Wyrok karny IV K
222/23
Fakty uznane za nieudowodnione
Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za , Numer
. . Dowod
nieudowodnione karty

Dowody bedace podstawa ustalenia faktow
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Lp.
faktu z
pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o powodach uznania dowodu

Wyjasnienia
oskarzonego

Oskarzony nie przyznal si¢ do zarzucanych mu czynéw.
Odnosnie do czynu 1 wyjasnit, ze nie grozit Zonie.

Odnos$nie do czynu 2 wyjasnit, ze nie uszkodzit jej reki. Byta
jaka$ scysja z udzialem kolezanki zony. Zona faktycznie miata
jakas operacje tokcia dwa lata temu, ale to byto zwyrodnienie.
Odnos$nie do czynu 3 wyjasnil, ze czasami pali marihuang, ale
to jego problem, a nie wladzy. Jesli to komu$ szkodzi to tylko
jemu. Ma statego dostawce, ale nie poda jego nazwiska. Sg
takie $rodki jak CBD 1 wie, ze sg legalne, ale one sg za stabe.

Wyjasnienia oskarzonego byly wiarygodne tylko w tym
zakresie, w jakim korespondowaty z materialem dowodowym,
ktory Sad uznat za wiarygodny. W pozostalym zakresie Sad nie
dal wiary twierdzeniom oskarzonego uznajac, ze stanowig one
jedynie jego lini¢ obrony 1 zmierzaja do uniknigcia
odpowiedzialnosci karnej za popelnione czyny. Nadto
wyjasnienia oskarzonego nie znalazty Zzadnego oparcia w
pozostatym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Zeznania Zofli
Pokrzywdzone

J

Sad datl wiare zeznaniom pokrzywdzonej w calosci. Sa one
konsekwentne, logiczne, prawdziwe. Znajduja potwierdzenie w
zeznaniach, w szczegdlnosci Leona Pilnuja (w zakresie
wszystkich czynow), Antoniego Sprawcy (w zakresie czynu 1),
Arlety Obecnej -Woéwczas (w zakresie czynu 2) oraz opiniach i
dokumentach, a tym samym, wobec powyzszego, nalezalo
uzna¢ je za wiarygodne. Pokrzywdzona relacjonowata na temat
okolicznosci bezposrednio jej dotyczacych (w zakresie czynu 1
1 2) 1 o ktorych posiadata pelng wiedze, gdyz bezposrednio w
nich uczestniczyta (czyn 3). Jej zeznania nie byly nacechowane
niechecig do oskarzonego, czy tez dgzeniem do nadmiernego,
nieuzasadnionego obcigzania Artura Sprawcy, przeciwnie
podkreslata fakt, ze do ztozenia zawiadomienia w zakresie
czynu 1 1 2 nie dosztoby, gdyby nie zlamanie przez
oskarzonego obietnic. Pokrzywdzona byla zatem sklonna
darowa¢ mu jego przewinienia (pomimo oczywistych dowodéw
ich popehienia) co $wiadczy o jej ugodowym nastawieniu i
dbaniu raczej o to by oskarzonemu nie szkodzic¢.

Zeznania
Leona Pilnuja

Zeznania w cato$ci wiarygodne. Byly one logiczne, spojne,
rzeczowe. Zeznania te korespondowaly w caloéci z zeznaniami
pokrzywdzonej a takze znalazly potwierdzenie w
zabezpieczonych przedmiotach. Brak jest wskazan by
cechowata je nieche¢ wobec oskarzonego dla ktorego jest osoba
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obca. Swiadek wykonywal wylacznie czynnosci stuzbowe.
Swiadek nie wypowiada si¢ szczegdtowo na temat czyndw, o
ktorych nie mial wiedzy (czyn 1 i 2) a zatem nie jest jego
intencja pogarszanie sytuacji oskarzonego.

Zeznania
Antoniego
Sprawcy

Zeznania wiarygodne. Byly one logiczne, spojne, rzeczowe.
Zeznania te korespondowaly w catosci z zeznaniami
pokrzywdzonej. Nie cechuje ich wola obcigzenia oskarzonego.
Jakkolwiek deklaruje prywatng niech¢¢ do oskarzonego (ktorej
przyczyny wyjasnia) to jednak bez prosby pokrzywdzonej nie
zdecydowalby si¢ na skladanie zeznan w sprawie. Jest to
dowdd na to, ze $wiadek oddziela prywatne odczucia od
pokazania meritum sprawy. Swiadek gotow byl zatem (tak jak
pokrzywdzona) do darowania oskarzonemu oczywistych
przewinien. Brak jest dowodow na wspoétdziatanie §wiadka i
pokrzywdzonej w celu ,spreparowania” dowodow na
niekorzys$¢ oskarzonego jak i na to, ze osoby te utrzymywaty ze
soba od czasu zdarzenia jakikolwiek kontakt (§wiadczacy o
znacznej badz nawet nadmiernej zazytosci, zgodnie z sugestia
oskarzonego).

Zeznania
Arlety
Obecnej-
Wowczas

Zeznania wiarygodne. Byly one logiczne, spojne, rzeczowe.
Zeznania te korespondowaly w catoSci z zeznaniami
pokrzywdzonej. Nie cechuje ich wola obcigzenia oskarzonego.
Jakkolwiek deklaruje prywatng niech¢¢ do oskarzonego (ktorej
przyczyny wyjasnia) to jednak bez prosby pokrzywdzonej nie
zdecydowataby si¢ na skladanie zeznan w sprawie. Jest to
dowdd na to, ze $wiadek oddziela prywatne odczucia od
pokazania meritum sprawy. Swiadek gotowa byla zatem (tak
jak pokrzywdzona) do darowania oskarzonemu oczywistych
przewinien. Brak jest dowodow na wspodtdziatanie §wiadka 1
pokrzywdzonej w celu ,spreparowania” dowodow na
niekorzy$¢ oskarzonego. Generalnie sad podchodzi do zeznan

ww. osoby tak jak do =zeznan Antoniego Sprawcy (z
wylaczeniem sugerowanego przez oskarzonego watku
osobistego).

— Protoké6t

przeszukania
oskarzonego
i
pomieszczen
mieszkalnyc
h

Protokot
zatrzymania
rzeczy- fitka

Informacje pochodzace z tych dokumentéow byly rzetelne i
niekwestionowane przez zadng ze stron.

Potwierdzaja one zeznania $wiadkéw, w szczegolnosci co do
posiadania srodkéw odurzajacych (bezsporne), stanu obrazen i
ich wptywu na stan zdrowia pokrzywdzonej (bezsporne). Sad
ze szczegbOlng uwaga analizowal opini¢ bieglego z zakresu
medycyny sadowej (dowod szczegdlnie istotny, gdyz na jego
podstawie dokonano odmiennej oceny faktéw niz w toku
postepowania przygotowawczego, co doprowadzito do zmiany
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ze $ladami
suszu
Obdukcja ,

opisu 1 kwalifikacji na korzy$¢ oskarzonego). Opinia zostala
uznana za wiarygodng a powody jej zmiany przedstawiono
logicznie 1 przejrzyscie (de facto zmiana ta byta wynikiem

Dokumentac;j . , . .
a medyczna pewnych zaniechan na etapie postgpowania przygotowawczego
Opinia 1 nie moze obcigza¢ bieglego, ktory sam wnioskowal o

biegtego z uzyskanie dokumentacji medycznej). Swiadczy to o fachowosci
zakresu i obiektywizmie bieglego.

mzdchny Opinia sgdowo-psychiatryczna nie kwestionuje poczytalno$ci
sadowej

Opinia

oskarzonego tempore criminis i na etapie prowadzenia procesu.

sadowo- Jest dowodem okolicznosci w niej wskazanych 1 nie
psychiatrycz | dotyczacych bezposrednio zdarzen przypisanych oskarzonemu.
na

— Wyrok karny | Dowod na okoliczno$ci w nim wskazane.

Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad uznal za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp.
faktu
z pkt
1.1
albo
1.2

Dowod Zwigzle o powodach nieuwzglednienia dowodu

POD A A PRA A R O
Punkt
rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku

3.1.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego | L.
umorzenia postgpowania
zgodna z zarzutem

Artur Sprawca

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Za przypisaniem oskarzonemu czynu z art. 190 § 1 k.k. zadecydowaly przede wszystkim
zeznania pokrzywdzonej i Antoniego Sprawcy. Uznanie ich za wiarygodne nakazywato
przypisa¢ Arturowi Sprawcy popetnienie wystepku dotyczacego grozby karalnej. Oskarzony
bez watpienia zrealizowal znamiona wystepku. Grozit pokrzywdzonej zabiciem jej.
Wypowiadane slowa mialy zatem obiektywnie znaczacy cig¢zar gatunkowy, mialy
jednoznaczng tres¢ i zostaly prawidlowo odebrane i zrozumiane. Nie ulega watpliwosci, ze
taki charakter grozby ma jednoznaczng wymowe 1 moze spowodowa¢ u pokrzywdzonego
uzasadniong obawe jego spehnienia i realne poczucie zagrozenia. Na uwage zastuguje fakt, ze
oskarzony kierowat grozby bezposrednio do pokrzywdzonej, a jego zachowanie (glosne
krzyki, uderzanie pig$ciag w $ciane, brak reakcji na wezwania do zaprzestania dziatan) mogty
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mie¢ znaczacy wplyw na postrzeganie jego zachowania jako istotnie zmierzajgcego do
wprowadzenia zamystu w czyn. Tym samym obawa spelienia grozb u pokrzywdzonej ma
wymiar nie tylko subiektywny, ale i zobiektywizowany.

Oskarzony, zdaniem sgdu, swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przypisanego mu w pkt.
I wyroku przestgpstwa. Dzialal z konkretng intencja (byt przeciez catkowicie $wiadomy
wypowiadanych stow, rozumiat ich znaczenie i konotacje spoteczne), a jego zachowania
zmierzaty do zastraszenia pokrzywdzonej (dlatego tez przybraty tak drastyczny charakter).

3.1.2. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego | II.
umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

Artur Sprawca

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Za przypisaniem oskarzonemu czynu z art. 157 § 2 k.k. zadecydowaty przede wszystkim
zeznania pokrzywdzonej oraz Arlety Obecnej-Wowczas, a takze dowody nieosobowe, w tym
obdukcja oraz nade wszystko opinia biegtego z zakresu medycyny sadowej. Uznanie ich za
wiarygodne nakazywalo przypisa¢ Arturowi Sprawcy popeinienie wystepku dotyczacego
umyslnego naruszenia czynnosci ciala i rozstroju zdrowia na okres ponizej 7 dni. Zachowanie
oskarzonego polegato na wykreceniu (i to silnym) reki pokrzywdzonej i dalszym wykrgcaniu
oraz przytrzymywaniu gdy pokrzywdzona krzyczata, ze ja boli. Swiadczy to nie tylko o
swiadomosci oskarzonego, ale jego intencjonalnym dziataniu zmierzajacym do zadania bolu
pokrzywdzonej i kontynuowaniu dzialania w chwili gdy taki skutek osiggnal. Aktywnos$¢
oskarzonego przerwata dopiero interwencja osoby trzeciej (nie jego wilasna refleksja). Tym
samym intencje oskarzonego i przebieg zdarzenia wynikaja z dowodow osobowych. Skutek
za$ wskazany zostal w dowodach nieosoobowych, w szczegolnosci opinii biegtego z zakresu
medycyny sadowej. Biegly taki musiat by¢ powotlany, skoro sad nie dysponuje fachowa
wiedzg z zakresu medycyny sadowej. Biegly wykazat w opinii swoje stanowisko co do
zwigzku przyczynowo-skutkowego, a takze wskazal, Zze powyzszy uraz stanowi co najwyzej
naruszenie czynnos$ci ciala 1 rozstrdj zdrowia na okres ponizej 7 dni, a wigc nalezy do tzw.
obrazen lekkich. Biegly wykluczyt aby nastgpcza operacja tokcia miata swoje przyczyny w
zachowaniu oskarzonego, wskazal medyczne (chorobowe) uwarunkowania tego stanu 1
przypadkowa zbiezno$¢ dat zdarzenia i operacji, a w konsekwencji wykluczyl, aby mogto
doj$¢ do powstania naruszenia czynnosci ciala lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni.
Zdarzenie nie implikuje skutkéw opisanych w art. 157 § 1 k.k., nie zalicza si¢ do tzw. obrazen
srednich. Sad zwigzany jest przy tym opinig bieglego, ktorej dal wiare i1 brak jest podstaw do
dalszego procedowania w tym zakresie, ktore byloby uzasadnione zaistnieniem sytuacji
opisanej w art. 196 k.p.k. badz art. 201 k.p.k.

Oskarzony, zdaniem sgdu, swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przypisanego mu w pkt.
IT wyroku przestgpstwa. Nie tylko dzialal w opisany wyzej sposob, ale tez dziatal z zamiarem
popehnienia czynu, a takze osiggnat swym dzialaniem skutek stanowigcy znamig ustawowe.
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3.1.3. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego

= umorzenia postgpowania 11 Artur Sprawca

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Za przypisaniem oskarzonemu czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii zadecydowaty przede wszystkim zeznania pokrzywdzonej oraz
Leona Pilnuja, a takze dowody nieosobowe w tym protokoty przeszukan a nade wszystko
protokoét zatrzymania rzeczy - fifki ze §ladowymi ilo$ciami ziela konopi innych niz widkniste
(marihuany). Uznanie ich za wiarygodne nakazywato przypisa¢ Arturowi Sprawcy
popetnienie wystepku dotyczacego posiadania §rodkow odurzajacych w postaci sladowych
ilosci marihuany w fifce. Nie ulega watpliwosci, ze wskazane wyzej §rodki Artur Sprawca
posiadal wbrew przepisom ustawy. Nie ulega watpliwosci, ze wskazane wyzej $rodki sg
zielem konopi innym niz wtdkniste (marihuang). Wynika to nie tylko z zeznan $wiadkow,
ktorym oskarzony mowit co pali i czuli zapach marihuany, ale tez wyjasnien oskarzonego,
ktéry wskazal, ze pali wylacznie marihuang nie za$ srodki legalne (tu np. CBD) badzZ inne
srodki nielegalne (wniosek logiczny a contrario). Nie ulega watpliwosci, ze zabezpieczony w
fifce material stanowi marihuang, ktéra Artur Sprawca palit tego dnia. Nie ma znaczenia, ze w
chwili przejecia (zabezpieczenia) fifki z zawarto$cig przedmiot ten nie znajdowal si¢ przy
Arturze Sprawcy tylko na parapecie okna. Artur Sprawca dysponowal tym przedmiotem, a
wiec faktycznie wladat nim (tak jak kazda inng rzecza znajdujaca si¢ w tym mieszkaniu, ktora
akurat nie byta ,,przy nim”) i mogt go w kazdej chwili uzy¢ zgodnie z przeznaczeniem (cho¢
nie legalnie). Tym samym spelnione zostalty dwa wymogi niezbe¢dne dla uznania danego
zachowania za posiadanie:

o fizyczne wladanie rzecza przez posiadacza (tac. corpus possessionis; krocej: corpus,
okreslane czasem jako zewngtrzna strona posiadania) — czyli znajdowanie si¢ w
sytuacji umozliwiajacej korzystanie z rzeczy tak, jak osoby, ktéore majg prawo do
rzeczy. Posiadanie istnieje, jezeli korzystanie z rzeczy jest mozliwe — nie ma wymogu
korzystania z tej mozliwosci;

o manifestowany przez posiadacza zamiar wladania rzecza dla siebie, we wlasnym
imieniu (lac. animus rem sibi habendi; krécej: animus, okre§lany czasem jako
wewngtrzna strona posiadania)

Oskarzony, zdaniem sgdu, swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przypisanego mu w pkt.
IIT wyroku przestepstwa. Nie tylko dziatat w opisany wyzej sposob ale tez dziatal z zamiarem
popelnienia czynu.

3.3. Warunkowe umorzenie

postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach warunkowego umorzenia
postepowania
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3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwiezle o powodach umorzenia postepowania

O 3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwiezle o powodach uniewinnienia

KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE I

SRODKI ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Punkt z
wyroku
Punkt odnoszgcy
rozstrzygniecia sie Przytoczyé okolicznosci
z wyroku do

przypisanego

Oskarz
ony

czynu

na podstawie art. 190 § 1 kk.
wymierzono oskarzonemu kare 1
/jednego/ roku pozbawienia
wolnosci.

Artur Wymierzajac karg w tej wysokosci
Sprawca L. Sad wzigt pod uwage =znaczny
stopien  spolecznej  szkodliwosci
czynu w tym sposéb popelnienia
czynu oraz posta¢ zamiaru a takze
dotychczasowa karalnos¢.

na podstawie art. 157 § 2 kk.
wymierzono oskarzonemu kar¢ 6
/sze$ciu/  miesigcy — pozbawienia
Artur I wolnosci.

Sprawca ) Wymierzajac  kar¢  pozbawienia
wolnosci, Sad wzigt pod uwage te
same okolicznosci, ktore wskazane

byly powyzej. Sad uwzglednit przy
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tym réznice w dolnym progu
ustawowego zagrozenia obu
CcZynow.

Artur
Sprawca

II

na podstawie art.62 ust.l ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii
wymierzono  oskarzonemu  karg
3/trzech/  miesigcy  pozbawienia
wolnosci;

Wymierzajac  kar¢  pozbawienia
wolnosci, Sad wzigt pod uwage
przede wszystkim dotychczasowa
karalno$¢ oskarzonego

Artur
Sprawca

1Y%

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86
§ 1 k.k. Sad potaczyt orzeczone kary
pozbawienia wolnosci z pkt I 1 II i
I i wymierzyt oskarzonemu kare
taczng w wysokosci 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolnosci. Wymierzajac
kare taczna oskarzonemu Sad wziat
pod uwage przede wszystkim
kwestie indywidualne 1
ogolnoprewencyjne. Zdaniem sadu
w stosunku do oskarzonego nie
zachodzity podstawy do
zastosowania innego, mniej
korzystnego sposobu wykorzystania
zasad taczenia kar niz wskazana
wyzej. Zdaniem sadu, pomimo
dotychczasowej karalnosci istnieje
dodatnia prognoza kryminologiczna.

Artur
Sprawca

Sad zaliczyl na poczet Kkary
pozbawienia wolnosci okres
zatrzymania w sprawie.

Artur
Sprawca

VI

Sad warunkowo zawiesil wykonanie
kary pozbawienia wolnosci uznajac,
iz istnieje dodatnia  prognoza
kryminologiczna.

Artur
Sprawca

VI

Sad uznal, iz konieczne 1 niezbedne
jest wymierzenie kary grzywny
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wobec warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Zdaniem sadu,
oskarzony powinien ponie$¢ realne,
wymierne  skutki  wlasnych
nieprawidlowych poczynan.
Wymierzenie grzywny taki skutek
spelnia, jej wymiar odzwierciedla
spoteczng szkodliwo$¢ przypisanych
oskarzonemu czynéw a wysoko$¢
stawki- realne mozliwos$ci
zarobkowe oskarzonego.

INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Punkt z
. Punkt o
Oskarz .. odnoszgcy , . L.
rozstrzygniecia X Przytoczyé okolicznosci
ony Si¢
z wyroku .
do przypisan
ego czynu
O dowodach rzeczowych orzeczono
na podstawie art. 44 § 2 kk.
Pkt IX nakazujac ich przepadek, albowiem

stuzyly one do popetnienia czynu
zabronionego.

INNE ZAGADNIENIA

W tym miejscu sqd moze odnies¢ si¢ do innych kwestii majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal okreslonej instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wnioskowania
orzeczenia takiej instytucji przez strone

Punkt
rozstrz
ygnieci
a

z wyrok
u

Przytoczy¢ okolicznosci

7. KOSZTY PROCESU

VIIL

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow
procesu, wydatkami obcigzajagc Skarb Panstwa, uwzgledniajac aktualng sytuacje
majatkowa 1 osobista oskarzonego.




PODPIS

SSR Eunomia Sprawiedliwa

Odpis wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem doreczono obroncy w dniu 21 pazdziernika 2025
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