Wytyczne dla sprawdzajacych

W niniejszej sprawie — jako adw. Jan Nowak — nalezy sporzadzi¢ apelacje,
odpowiadajacg nastepujagcym warunkom:

1.

Apelacja powinna zosta¢ wniesiona w terminie 14 dni, liczonych od 21
listopada 2024 r.

Apelacja powinna zosta¢ wniesiona do Sadu Okregowego W Ostrolece,
II Wydziat Karny za posrednictwem Sadu Rejonowego w Puttusku, Il
Wydziat Karny;

. W petitum apelacji powinno zosta¢ wskazane umocowanie do wniesienia

apelacji, poprzez odwotanie do upowaznienia do obrony, ktérego odpis
zatgczony zostat do akt sprawy;

W apelacji nalezy wskazaé, ze zdajacy/zdajaca zatacza siedem odpiséw
wniesionego srodka odwotawczego, stosownie do art. 446 § 2 kp.k., z
uwzglednieniem art. 140 k.p.k. (tj. odpisy dla: oskarzyciela publicznego,
5 oskarzycieli positkowych i jeden dla jego pelnomocnika oskarzycieli
positkowych, stosownie do art. 140 k.p.k.).

Kierunek zaskarzenia apelacji powinien zosta¢ okreslony jako ,,na
korzys¢ oskarzonej”.

Zakres zaskarzenmia powinien zosta¢ okre§lony jako ,w calosci”.
Nieprawidtowym bedzie okreslenie zakresu zaskarzenia ,,w Czesci”,
albowiem zwazywszy na charakter popetionych przez sad uchybien,
obronca kwestionuje W apelacji wing. Nieprawidtowym (wskazujacym na
brak zrozumienia istoty zakresu zaskarzenia wyroku w procesie karnym)
byloby rowniez obejmowanie zakresem zaskarzenia innych punktéw
wyroku, poza pkt I.

W odniesieniu do czynu przypisanego w pkt I zaskarzonego wyroku
w pracy wskazane byloby w szczegélnosci dostrzezenie przez
zdajaca/ego, ze:

a. opis czynu przypisanego zaskarzonym wyrokiem przede wszystkim
nie zawiera kompletu znamion czynu zabronionego z art. 190a
§ 1 k.k. (brak znamienia ,,uporczywie” badz jego desygnatow). W
konsekwencji, zdajaca/zdajacy powinien sformulowaé zarzut
obrazy art. 190a § 1 k.k., poprzez jego bledne zastosowanie, w
sytuacji gdy przypisany oskarzonej czyn w zakresie ustawowych



znamion nie byt kompletny, albowiem brak bylo znamienia
,2uporczywosci” w  odniesieniu  do przypisanej zaskarzonym
wyrokiem czynnosci sprawczej nekania.

b. Niezaleznie od powyzszego zarzutu zdajacy/zdajaca powinien
dostrzec razace naruszenie prawa do obrony oskarzonej,
poprzez przeprowadzenie caloSci przewodu sadowego i
wyrokowanie pod jej nieobecno$¢. Z zadania egzaminacyjnego
wynika, ze w dniu 28 grudnia 2023 r. oskarzona telefonicznie
poinformowata sad o usprawiedliwionej, naglej 1 losowej
przyczynie nieobecnosci. Sad procedowal (zardbwno w zakresie
posiedzenia wstepnego, jak i rozprawy glownej) w tym dniu pod
nieobecno$¢ oskarzonej, wuznajagc ze o terminie zostala
powiadomiona prawidlowo, a ,,je] obecnos¢ na posiedzeniu nie jest
obowigzkowa a Sqd nie uznaje jej za konieczng” (posiedzenie
wstepne) oraz ze ,,jej obecnosc¢ na rozprawie nie jest obowigzkowa”
(rozprawa glowna z 28 grudnia 2023 r.). Nastgpnie, wobec
zarzadzenia przerwy do dnia 29 stycznia 2024 r., w oparciu o art.
402 § 1 zd. 3 k.p.k., Sad odstgpit od zawiadomienia oskarzonej o
terminie rozprawy. Sad jednoczesnie zaniechal wydania na
rozprawie w dniu 29 stycznia 2024 r. postanowienia o prowadzeniu
rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonej 1 po naradzie, zarzadzonej
bezposrednio po tej rozprawie gtownej, wydal zaskarzony wyrok.
Zgodnie z art. 374 § 1 k.p.k. oskarzony ma prawo bra¢ udziat w
rozprawie, przy czym jak wynika z protokotu rozprawy z 28
grudnia 2023 r. oskarzona taka wol¢ wyrazita, wskazujac ze z
usprawiedliwionych, losowych przyczyn nie jest w stanie tego dnia
stawi¢ si¢ w sadzie. Jednocze$nie z art. 378a § 1 k.p.k. wynika, ze
ustawodawca dopuszcza w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach
mozliwosci przeprowadzenia postepowania dowodowego podczas
nieobecnosci oskarzonego lub obroncy (chociazby usprawiedliwit
nalezycie niestawiennictwo). Z brzmienia art. 378a § 1 k.p.k.
wynika zatem po pierwsze konieczno$¢ wskazania przez sad, ze
zachodzi ow ,,szczegdlnie uzasadniony wypadek”. Jak podkresla
Sad Najwyzszy, ,,Przepis art. 378a § 1 kp.k. ma charakter
regulacji wyjgtkowej. Przewidziana w nim mozliwos¢ prowadzenia
czynnosci dowodowych w czasie usprawiedliwionej nieobecnosci
oskarzonego Ilub obroncy moze byé zastosowana tylko w
wypadkach "szczegolnie uzasadnionych”. Stylistyka tego przepisu
jednoznacznie wskazuje, Ze dotyczy on sytuacji zwigzanych z
koniecznosciqg zabezpieczenia dowodu dla sqdu, w przypadkach,
gdy przekiadanie przeprowadzenia czynnosci dowodowej na
kolejny termin rozprawy wigzatoby z realnym ryzykiem utraty,



niedostepnosci albo znieksztalcenia dowodu (np. z uwagi na wyjazd
swiadka za granice, czy tez sytuacje, w ktorej kontakt ze swiadkiem
moze by¢ w pozniejszym czasie utrudniony lub niemozliwy, np. ze
wzgledu na zly stan jego zdrowia). Sama wiec tylko ucigzliwosé
wynikajgca z koniecznosci ponownego stawiennictwa Swiadka na
kolejny termin rozprawy, nie jest wystarczajgca do zastosowania tej
instytucji” (wyrok SN z 18.01.2023, sygn. akt V KK 195/22). Po
drugie, zgodnie z art. 378a § 2 k.p.k., oskarzonego lub obronce
nalezy wezwac¢ lub zawiadomi¢ o nowym terminie rozprawy, jezeli
termin ten nie byl im znany, pouczajac jednocze$nie o uprawnieniu
z art. 378a § 7 k.p.k. Jak wskazuje D. Swiecki, ,,Ustawa obowigzek
pouczenia wigze takze z czynnosciq doreczenia zawiadomienia lub
wezwania na kolejny termin rozprawy, ale tylko wtedy, gdy
oskarzony lub obronca nie wiedzial o nowym terminie. Jezeli takg
wiedze posiadal, to nie jest powiadamiany, a tym samym nie
dokonuje sie pouczenia na tym etapie postepowania” (Komentarz
do art. 378a k.p.k., EL/LEX). Oskarzona tymczasem nie byla
obecna na rozprawie w dniu 28 grudnia 2023 r. 1 jednoczesnie sad
odstgpit od zawiadomienia oskarzonej o terminie rozprawy
przerwanej. W konsekwencji, oskarzona z calg pewnosciag o
terminie 29 stycznia 2024 r. nie wiedziata, co rodzilo po stronie
sagdu obowigzek dokonania zawiadomienia, o0 jakim mowa w art.
378a § 2 k.p.k. Kwestia niepowiadomienia oskarzonej o przerwaniu
rozprawy do 29 stycznia 2024 r. jest tym bardziej razaca, jesli mie¢
na uwadze, ze sad o terminie rozprawy przerwanej powiadomit
nieobecnego Henryka Kacperczyk (pkt 3 zarzadzen koncowych z
rozprawy 28 grudnia 2023 r.) — cho¢ jasne bylo, ze ten na kolejny
termin z cata pewnoscig si¢ nie stawi. W stanie faktycznym zadania
egzaminacyjnego, oskarzona chciata bra¢ udziat w rozprawie,
czemu data wyraz, informujac o usprawiedliwionej przyczynie
swojej nieobecnosci na terminie 28 grudnia 2023 r. Obrona nie
powinna akceptowac takiego procedowania sadu, ktory w sposob
faktyczny pozbawiania oskarzong catkowicie prawa do udziatu w
jej wilasnej sprawy, mimo jednoznacznego wyrazenia przez nig
takiej woli. W konsekwencji powyzszego, obrona powinna
twierdzi¢, ze doszto do obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1
k.p.k. oraz w zw. z art. 378a § 112 k.p.k.

. W niniejszej sprawie doszlo takze do obrazy art. 174 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k., poprzez zastapienie wyjasnien oskarzonej
treScia pisemnej odpowiedzi na akt oskarzenia i jednoczesne
uznanie tych ,wyjasnien” za niewiarygodne w zakresie
kluczowym dla ustalenia sprawstwa. Z zadania egzaminacyjnego
wynika, ze na rozprawie w dniu 28 grudnia 2023 .



wPrzewodniczqcy, na podstawie art. 385 § 2 k.p.k. poinformowat
strony o tresci pisemnej odpowiedzi oskarzonej Katarzyny Kus na
akt oskarzenia, ktora choé w postepowaniu przygotowawczym
ograniczyta sie wylgcznie do nieprzyznania si¢ do zarzucanego jej
czynu, to w przestanej pisemnej odpowiedzi na akt oskarzenia nie
tvlko neguje przedstawiony jej zarzut, ale i kwestionuje materiat
dowodowy majgcy go uzasadniac”. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku sad kilkukrotnie odwotat si¢ do ,,0swiadczenia oskarzonej
Katarzyny  Kus  zawartego w  odpowiedzi na  akt
oskarzenia”/”stanowiska oskarzonej”, odmawiajgc wiary zawartym
tam twierdzeniom. Tymczasem zgodnie z art. 174 k.p.k. dowodu z
wyjasnien oskarzonego nie wolno zastgpowacé trescig pism,
zapiskow lub notatek urzedowych, przy czym pisemna odpowiedz
na akt oskarzenia to witasnie ,,pismo”, o jakim mowa w art. 174
k.p.k. Podkresli¢ w tym kontekscie nalezy, ze przestuchanie
oskarzonego wymaga spisania protokotu (art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.),
a pisemna odpowiedz na akt oskarzenia z calg pewnoscig takim
protokotem nie jest.

d. Wobec obszernosci zeznan poszczegdlnych swiadkow/oskarzycieli
positkowych, zdajacy zapewne bedg dodatkowo formutowac szereg
zarzutow obrazy art. 7 k.p.k., przy czym aby takie zarzuty byly
ocenione pozytywnie, wazne jest, aby zdajacy faktycznie starali si¢
wykaza¢ (co w realiach tej sprawy moze by¢ trudne), ze sad ocenit
konkretny dowdd w sposob naruszajacy zasady logiki,
dos§wiadczenia zyciowego badz wskazan wiedzy, nie za$
ograniczali si¢ do przedstawienia wlasnej optyki oceny materiatu
dowodowego.

e. Zdajacy mogg tez ewentualnie zwroci¢ uwage na obraze art. 424 §
1 pkt 2 k.p.k., poprzez brak przytoczenia w uzasadnieniu wyroku
podstawy prawnej rozstrzygnigcia. Sad w formularzu, w cze¢sci
poswigcone] podstawie prawnej wyroku, wylgcznie zacytowat opis
czynu przypisanego oskarzonej, co nie jest tozsame merytorycznie
z obowigzkiem podania podstaw prawnych wyroku.

8. Zadajacy powinni dostrzec, ze zarzuty z pkt 7 a i 7b-7e maja charakter
roztaczny w tym znaczeniu, ze zarzuty z pkt 7b-7e sformulowane s3
niczaleznie od zarzutu z pkt 7a. W konsekwencji, wniosek apelacji
powinien zosta¢ sformulowany jako wniosek o zmiang¢ zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonej (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
414 § 1 k.p.k. in fine.). Natomiast na wypadek nieuwzglednienia zarzutu z
pkt 7a (w praktyce np. gdyby ztozona zostata apelacja na niekorzys$¢ z
wnioskiem o uzupelienie brakujacego znamienia), szczegoOlnie jesh



zdajacy sformutujg zarzut z pkt 7b, wowczas prawidlowym bedzie
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania wobec konieczno$ci przeprowadzenia przewodu
sadowego w catosci. Gdyby natomiast zdajacy nie dostrzeli zarzutu z pkt
7b 1 w pracy sformulowali zarzuty z pkt od 7c do 7e, wowczas wniosek
apelacji rowniez bytby reformatoryjny.



Przykladowa komparycja oraz petitum apelacji:

Warszawa, 29 listopada 2024 r.

Sad Okregowy w Ostrolece
IT Wydzial Karny
za posrednictwem
Sadu Rejonowego w Pultusku
Il Wydziat Karny
ul. Rynek 37
06-100 Puttusk
adw. Jan Nowak
(adres w aktach)
obronca oskarzonej
Katarzyny Kus
sygn. akt: 11 K 33/23

APELACJA
od wyroku Sadu Rejonowego w Pultusku
z 29 stycznia 2024 r. (sygn. akt 11 K 33/23), ktérego odpis wraz z uzasadnieniem

doreczony zostal obroncy w dniu 21 listopada 2024 r.

Jako ustanowiony w sprawie obronca oskarzonej Katarzyny Kus (upowaznienie do
obrony w aktach sprawy), na podstawie art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 § 1 i 2 kpk,
zaskarzam wyrok Sadu Rejonowego w Puttusku, Il Wydziat Karny z dnia 29 stycznia 2024 r.,

wydany w sprawie o sygn. akt Il K 33/23, w calosci na korzysé¢ oskarzonej Katarzyny Kus.

I. Na podstawie art. 427 § 112 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k., ww. wyrokowi w
zarzucam obraze art. 190a § 1 k.k., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, W
sytuacji gdy przypisany oskarzonej czyn w zakresie ustawowych znamion nie byt
kompletny, albowiem brak bylo znamienia ,uporczywosci” do przypisanej

zaskarzonym wyrokiem czynnosci sprawczej ngkania.

Il. Niezaleznie od powyiszego, na podstawie art. 427 § 112 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2
k.p.k., ww. wyrokowi zarzucam obraze art. 6 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1 k.p.k.
oraz w zw. z art. 378a § 1 i 2 k.p.k., majaca wplyw na tres¢ wydanego
rozstrzygnigcia, poprzez procedowanie w dniu 28 grudnia 2023 r. pod nieobecnosé¢
oskarzonej, uznajac ze o terminie zostala powiadomiona prawidlowo, a ,,jej
obecnos¢ na rozprawie nie jest obowigzkowa”, z catkowitym pominigciem

okolicznosci losowych, obiektywnie uniemozliwiajgcych oskarzonej uczestnictwo



w rozprawie w dniu 28 grudnia 2023 r. i nast¢gpnie niezawiadomienie oskarzonej o
kolejnym terminie rozprawy wyznaczonym na 29 stycznia 2024 r. z powolaniem
si¢ na art. 402 § 1 zd. 3 k.p.k., bez jednoczesnego wykazania, ze faktycznie
wystapit ,,szczegdlnie uzasadniony wypadek”, o jakim mowa w art. 378a § 1 k.p.k.
1 z zaniechaniem przez sad obowigzku powiadomienia oskarzonej o kolejnym
terminie rozprawy, wynikajacym z art. 378a § 2 k.p.k., co doprowadzilo do
catkowitego pozbawienia oskarzonej prawa do uczestnictwa w rozprawie, mimo
wyrazonej przez nig woli w tym zakresie, a tym samym razgcego naruszenia prawa

oskarzonej do obrony w prowadzonym przeciwko niej procesie karnym.

I11. Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k., ww. wyrokowi
zarzucam obraze art. 174 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., majaca wplyw na tres¢
wydanego rozstrzygnigcia, poprzez zastgpienie wyjasnien oskarzonej trescia
pisemnej odpowiedzi na akt oskarzenia, z jednoczesng dowolng oceng twierdzen
tam zawartych, co doprowadzito do bilgedny ustalen w zakresie sprawstwa
oskarzonej, w tym bezzasadnego uznania przez Sad, ze ,w tym zakresie
oswiadczenia oskarzonej Katarzyny Kus sq nieszczere, nieprzekonujgce i stanowiq
jedynie konsekwencje przyjetej linii obrony zmierzajgcej do usprawiedliwienia
swego zachowania wobec sgsiadow i unikniecia za wszelkq cene

odpowiedzialnosci karnej”.

Majac na uwadze w szczegélnosci zarzut I, w oparciu o art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art.
437 § 1 i 2 k.p.k., wnosz¢ o zmian¢ zaskarzonego rozstrzygni¢cia i uniewinnienie
oskarzonego. Alternatywnie — na wypadek niepodzielenia zarzutu z pkt | petitum
apelacji, uwzgledniajac zarzut z pkt I wnosze o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania wobec koniecznoSci przeprowadzenia post¢powania

dowodowego w calosci.

Uzasadnienie

Adw. Jan Nowak
- w tym miejscu podpis adw. Jan Nowak -

Zalgczniki: siedem odpisow apelacji.



