Warszawa, dnia 29 listopada 2023 r.

Przed przystapieniem do rozwigzania kazusu — sporzadzenia apelacji karnej -

aplikantka / aplikant powinna / powinien przyja¢ nastepujace zalozenia:

W sprawie rozpoznanej przez Sad Rejonowy w Olsztynie pod sygnaturg akt |1 K 86/23
nalezy sporzadzi¢ apelacj¢ od wyroku z dnia 20.10.2023 r., ktérego pisemne

uzasadnienie zostato doreczone obroncy oskarzonego w dniu 27.11.2023 r.

Oskarzonemu przedstawiono w postgpowaniu przygotowawczym zarzut o tej samej

tresci 1 kwalifikacji jak w akcie oskarzenia.

Apelacje nalezy sporzadzi¢ i wnie$¢ na rzecz oskarzonego, ktory podtrzymuje w

calosci swoje stanowisko wyrazone w toku postepowania przed Sadem I instancji.

Wszystkie dokumenty, ktore zataczono do aktu oskarzenia i ktore wptynety do sprawy
na etapie postgpowania sgdowego znajdujg si¢ w aktach sprawy i maja tre$é
odpowiadajaca tresci tych dokumentow ustalonej przez Sad I instancji. Przestuchano

bezposrednio wszystkich §wiadkéw zawnioskowanych przez strony.

Dokumenty znajdujace si¢ na pozostatych kartach w aktach sprawy, ktorych nie
wskazano w uzasadnieniu wyroku sadu I instancji, nie maja znaczenia dla rozwigzania
kazusu. Wszystkie niezbedne informacje do rozwigzania kazusu zostaly w nim

zawarte.

Adresy i dane kontaktowe oskarzonego i $wiadkoéw (pokrzywdzonego) sa znane
sadowi rozpoznajacemu sprawe, jako ze znajduja si¢ wszystkie w zataczniku

adresowym w aktach sprawy.

Wszystkie dokumenty zostaly prawidlowo podpisane. W sprawie nie wystepuja zadne
braki formalne.

Zarzuty apelacji oraz wnioski koncowe muszg mie¢ uzasadnienie w dowodach

przeprowadzonych w toku postgpowania. Nie jest dopuszczalne proponowanie
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wnioskow dowodowych czy tez konstruowanie zarzutow apelacyjnych, a w
konsekwencji konstruowanie wnioskow koncowych apelacji w oderwaniu od stanu

faktycznego sprawy wskazanego w kazusie.

Rozwigzujac kazus nalezy podnie$¢ wszystkie zarzuty, ktore moga doprowadzi¢ do

rezultatu oczekiwanego przez apelujacego.



Podejrzany Adam Nowak po przedstawieniu mu zarzutu, prawidtowo pouczony o
wszystkich jego prawach i obowigzkach, wyjasnit w dniu 21.06.2022 r. w nastepujacy sposob
(k. 742 do 743):

Ja zrozumialem przedstawiony mi w dniu dzisiejszym zarzut, jest on dla mnie jasny i
zrozumiaty. Ja przyznaj¢ si¢ do popetnienia tego czynu, ale tylko w czesci. Ja przyznajg sig,
ze przywlaszczylem te pienigdze, ktore otrzymatem od Piotra Nykiela w pazdzierniku 2014 r.
Ja te pienigdze otrzymatem od Nykiela co pokwitowalem na pi$mie, ja tez na tym samym
pismie zobowigzalem si¢ do ich zwrotu. W tym miejscu podejrzanemu okazano kserokopie
pisma znajdujacego si¢ na k-12 z akt sprawy. Ja przyznaje, iz te pismo to ja napisatem, jest to
moje pismo i moj podpis. Ja jak dobrze pamigtam miatem zwrdcic¢ te pienigdze terminie do
konca grudnia 2014 r. Ja ich nie zwrocitem dlatego, ze wydalem je na nieudane
przedsiewzigcie biznesowe 1 te wszystkie pienigdze na to poszly. Ja tymi pienigdzmi
otrzymanymi od Nykiela zaptacitlem za transport spodni z Chin. Jednak towar nie dotart do
Polski i ja pieniadze te stracitem. Ja nie miatem tez innych $rodkow finansowych aby oddac¢ te
pieniagdze. Ja jak bratem te pieniadze od Nykiela to juz miatem klopoty finansowe zwigzane z
prowadzong dziatalno$cig, ale jeszcze wtedy mys$lalem, ze wyjde na prostg. Ja wtedy dla
Piotra Nykiela chcialem da¢ w zabezpieczenie ktorys z czterech jachtow, ktore byly moja
wlasnoscia, ale Piotr tego nie cheiat. Byly to dwa jachty Maksus 33 i jeden Maksus 28 i jeden
Tes 32, jachty te wtedy byly wykupione leasingu i zarejestrowane na mojg osobe w PZZ. Po
tym jak nie oddalem tych pieniedzy to ja z Piotrem niejednokrotnie spotykatem si¢ i
rozmawiatem, prositem go o przesuni¢cie terminu sptaty, bodajze na czerwiec 2015 r. na co
Piotr przystal. Ja jeszcze na poczatku roku 2015, chyba w lutym, chcac ratowaé sytuacje
moich firm sprzedatem wymienione wczesniej jachty zeglowne, ktorych bytem wiascicielem.
Jachty te byly zimowane w Sztynorcie 1 nabywca je stamtad zabral. Ja przez pewien czas
odzyskatem plynno$¢ finansowa po sprzedazy tych jachtow i1 robitem wszystko aby wyjs$¢ z
tej trudnej sytuacji. Pienigdze te przeznaczylem wylacznie na zaleglosci finansowe w moich
firmach. Ja za te pieniagdze nie splacitem jednak wszystkich tych zalegtosci i pozostaly w
dalszym ciggu duze dtugi jednak myslatem, ze jak zacznie si¢ sezon na Mazurach to wyjde na
prosta. Potem tez potracitem jachty leasingowe 1 stracitem mozliwos$¢ zarobkowania juz przed
sezonem. Ja te jachty sprzedalem, teraz nie pamigtam za jaka kwote, byla to jednak kwota
mniejsza niz warto$¢ rynkowa tych jachtow. Ja bytem przymuszony do takiego postgpowania

gdyz musiatem sptacac leasingi pozostatych jachtow miatem i miatem nadziej¢, ze w sezonie



beda one zarabiac i za to sptace dtugi. Ja zadnych pieni¢dzy dla Piotra po sprzedazy jachtow
nie przekazatem i przeznaczytem je jak wcze$niej powiedzialem na ratowanie firmy i inne
zalegtosci. W kwietniu 2015 r. przywioztem dla Piotra kwotg kilkunastu tysigcy ztotych, byto
to chyba koto 13 tys. ztotych, byto to tytutem optaty za pobyty moje i mojej rodziny w hotelu
Piotra w Mikotajkach. Nie byty to pienigdze przekazane za splate tej pozyczki.

Ja chce powiedzie¢, ze nie chcialem oszukaé Piotra na te pienigdze, mys$lalem, ze mu je
zwroce ale do tego nie doszto. Nie byto roéwniez moim zamierzonym dziataniem odroczenie
terminu splaty pieniedzy na czerwiec 2015 r., liczytem, ze w sezonie bedg wpltywy z wynajmu
jachtéw poniewaz poza tymi czterema miatem jeszcze 10 jachtow zaglowych leasingach. W
normalnym sezonie z czarteréw 10 jachtow moglem osiggna¢ dochdd ok. 400 000 tys. zi.

netto 1 na to liczytem.

W czesci dotyczacej przywlaszcezenia to ja pouczony o instytucji dobrowolnego poddania sig¢

karze z art. 335 k.p.k. chciatbym dobrowolnie podda¢ karze, jednak do oszustwa si¢ nie

przyznaje.
To wszystko co mam do wyjasnienia w tej sprawie, juz wszystko powiedziatem.

Nie chce na koniec postgpowania zaznajamia¢ si¢ z materialami postgpowania

przygotowawczego.



AKT OSKARZENIA
przeciwko
Adamowi Nowakowi

oskarzonemu o przestepstwo:

zart. 286 § 1 k.k.zzb.zart. 284 §1 k. k. wzw. zart. 294 § 1 kK. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

OSKARZAM:
Adama Nowaka syna Wactawa i Anny z domu Szymborska urodzonego 01.01.1980 r. w
Warszawie, PESEL 80010100000 obywatelstwa polskiego, o wyksztalceniu wyzszym, z
zawodu ekonomista, zonatego, posiadajgcego troje matoletnich dzieci, w wieku 11,12 i 15 lat,
na jego utrzymaniu, prowadzacego wlasng dziatalno$¢ gospodarczg, otrzymujgcego z tytutu
tego zatrudnienia wynagrodzenie miesigczne w  wysokosci 3000 zt netto, bedacego
wlascicielem czterech nieruchomosci, ktore zajgte sa przez komornika i co do ktorych toczy
si¢ egzekuja, karanego, $rodkow zabezpieczajacych ani zabezpieczenia majatkowego nie

stosowano,

o to, ze:

w dniu 09 pazdziernika 2014 r. w miejscowosci Mikotajki dziatajac w celu osiggnigcia
korzysci majatkowej, doprowadzit Piotra Nykiela do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto§ci w postaci pieniedzy w kwocie 220 000 zl, w ten sposob, ze
zawierajgc ustng umowe pozyczki z pokrzywdzonym, wprowadzit w btad Piotra Nykiela co
do zamiaru zwrotu powierzonej mu kwoty pieniedzy jak rOwniez zabezpieczenia jej zwrotu w
formie wystawienia weksla in blanco, odbior ktorej to kwoty pieniedzy pokwitowat na pismie
w dniu 09 pazdziernika 2014 r. zobowigzujac si¢ jednocze$nie do zwrotu przekazanej mu
kwoty pieniedzy w terminie do 31 grudnia 2014 r., jednak pienigdzy tych we wskazanym
terminie nie zwrocit, nie zwrdcit ich rowniez w okresie pdzniejszym pomimo wielokrotnego
wzywania go do zwrotu tych srodkow finansowych jak tez podjetych krokow odzyskania
pieniedzy na drodze postgpowania cywilnego, przywiaszczajac powierzong mu kwotg 220
000 zt i tym samym dzialajac na szkodg Piotra Nykiela.

tj. oczynz art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 §2kk.

Na zasadzie art. 24 § 1 k.p.k., art. 31 § 1 k.p.k. sprawa niniejsza podlega rozpoznaniu

przez Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Karny.



Uzasadnienie

W dniu 13 marca 2019 r., Piotr Nykiel zawiadomit Prokuratur¢ Rejonowag w Mragowie 0
przestepstwie oszustwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. popelnionego na jego
szkode, ktorego miat si¢ dopusci¢ Adam Nowak.

Z zawiadomienia wynikato, ze w dniu 09 pazdziernika 2014 r., Piotr Nykiel zawarl umowe
pozyczki z Adamem Nowakiem przedmiotem pozyczki byla kwota 220.000 zi, ktérag to
kwotg, Piotr Nykiel we wskazanym dniu przekazat Adamowi Nowakowi z przestanego pisma
wynikato rowniez, ze Adam Nowak zobowigzat si¢ do zwrotu otrzymanych pieni¢dzy w
terminie do 31 grudnia 2014 r. Jednak pienigdzy tych nie zwrdcit do tej pory. Zdaniem Piotra
Nykiela, Adam Nowak od poczatku nie mial zamiaru zwroci¢ wskazanej kwoty pieniedzy.
Przez kilka miesigcy obiecywal, ze wywigze si¢ z zawartej umowy, jednak nie zwrocit
chociazby czesci pozyczonej kwoty.

Przestuchany w charakterze osoby zawiadamiajacej Piotr Nykiel podtrzymal wczesniej
podane informacje w przestanym wczesniej zawiadomieniu, o§wiadczajagc ponadto, ze w
pazdzierniku 2014 r., jego znajomy, Adam Nowak, zwrdcit si¢ do niego o pozyczke
pieniedzy w kwocie 220.000 zt. Prosbe te uzasadnil pilng potrzeba, a mianowicie, iz pilnie
potrzebowat pienigdzy na krétki okres czasu w celu wykupienia dwoch kontenerow odziezy z
Chin. Mgzczyzni zawarli ustng umowg. Mialo to miejsce w hotelu w Mikotajkach. Piotr
Nykiel pienigdze przekazat w gotowce Adamowi Nowakowi, co Adam Nowak pokwitowatl na
pismie, jednoczes$nie zobowigzujac si¢ otrzymang kwot¢ zwroci¢ w terminie do 31 grudnia
2014 r. Jako zabezpieczenie splaty tych pienigdzy, Adam Nowak wystawit weksel whasny in
blanco. Chciat tez przekaza¢ dowody rejestracyjne trzech todzi motorowych, jednak todzi
tych, Piotr Nykiel nie przyjat wierzac, iz Adam Nowak jest uczciwym czlowiekiem. Takie
postepowanie Adama Nowaka utwierdzito dodatkowo Piotra Nykiela w przekonaniu, ze
Adam Nowak jest wyptacalny i bedzie w stanie zwrdci¢ pienigdze.

Wedlug zeznan Piotra Nykiela, Adam Nowak w oznaczonym terminie pienigdzy nie oddat,
najpierw twierdzil, ze pienigdze odda pdzniej, z tego powodu, Ze posiada przejsciowe klopoty
finansowe. Zdaniem Piotra Nykiela prawdziwe zamiary Adama Nowaka, co do zwrotu
pozyczki, wyszly na jaw w trakcie procesu cywilnego, gdy kwestionowat on autentycznos¢ i
wiarygodno$¢ sporzadzonego przez siebie weksla. W ocenie Piotra Nykiela, Adam Nowak w
momencie wystawienia weksla nie mial srodkéw na jego pokrycie i jego wstawienie miato na

celu jedynie wprowadzenie w blad Piotra Nykiela co do jego wyptacalnosci.



W trakcie wszczetego dochodzenia w kierunku art. 286 § 1 k.k. przestuchano $wiadkow,
pozyskano dokumenty wlasciwych urzedow skarbowych, uzyskano réwniez informacje od
komornikow prowadzacych egzekucje wzgledem Adama Nowaka.

Na podstawie tak zebranego materialu dowodowego ustalono, ze Adam Nowak byt bliskim
znajomym Piotra Nykiela i przedstawial si¢ jako biznesmen prowadzacy wiclorakie interesy,
w tym zajmujac si¢ czarterami jachtoéw na Mazurach. Adam Nowak przez tak zawartg bliska
znajomos¢ z Piotrem Nykielem poznat wiele o0s6b zajmujacych si¢ prowadzeniem
dziatalno$ci na Mazurach w zakresie czarterow jachtéw. Ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika, ze w 2014 roku Adam Nowak popadl w klopoty finansowe w zwigzku
z leasingami posiadanych przez niego jachtow i z tego wzgledu pozyczat i chcial pozyczaé
duze kwoty od poznanych osob, jednak ich nie otrzymat, gdyz nie mieli oni do niego zaufania
a takze z powodu tego, ze docieraly do nich sygnaly o klopotach finansowych Adama
Nowaka.

Pienigdze Adam Nowak pozyczat tez juz wczesniej i tak w drugiej potowie 2013 r. pozyczyt
kwote 250 000 zt od swojego znajomeg0. Kwoty tej réwniez nie zwrocit i rowniez byla to
umowa pozyczki zawarta jedynie w formie ustne;j.

Z zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow wynika, ze Adam Nowak praktycznie zawsze
przy zawieraniu tych pozyczek u réznych osob proponowal jako zabezpieczenie ich splaty
jachty, ktore mialy by¢ jeg0 wilasnoscig. Nigdy tez nie informowal o trudnos$ciach
finansowych, sprawial wrazenie osoby majetnej 1 prowadzacej rozne interesy, jezdzit
samochodami dobrej klasy, o duzej wartosci.

W zwiazku z poczynionymi ustaleniami w sprawie Adama Nowaka przedstawiono zarzut
oszustwa na szkode Piotra Nykiela oraz przywlaszczenie pozyczonej kwoty pieniedzy. W
zwigzku z przedstawionym zarzutem Adamowi Nowakowi, ztozyl wyjasnienia przyznajac si¢
do popetnienia przestgpstwa przywlaszczenia mienia znacznej warto$ci w postaci pienigdzy w
kwocie 220.000 zt. oskarzony nie przyznat si¢ natomiast do przestepstwa oszustwa na szkodg
Piotra Nykiela. W trakcie sktadania wyjasnien oswiadczyl, ze w czasie jak wzigl pienigdze od
pokrzywdzonego to juz mial klopoty finansowe zwigzane z prowadzona dziatalno$cia ale
jeszcze wtedy myslal, ze wyjdzie na prosta. Pienigdzmi otrzymanymi od Piotra Nykiela
zadysponowal w ten sposob, iz zaptacit za transport spodni z Chin. Oskarzony o$wiadczyt
rowniez, ze nie chcial oszuka¢ swojego znajomego i byt przekonany, ze pienigdze mu zwroci.
Nie bylo roéwniez jego zamiarem i zamierzonym dziataniem odroczenie terminu splaty
pieniedzy na czerwiec 2015 r., liczyt on i1 byt przekonany, ze w Sezonie beda wpltywy z

wynajmu jachtéw co pozwoli mu odda¢ pienigdze. Oskarzony wyrazit nawet wole
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dobrowolnego poddania si¢ karze w zwigzku z przestepstwem przywlaszczenia kwoty
pieniedzy, ktore przywtlaszczyt.

Adam Nowak byt juz karany sadownie w 2016 r. wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bartoszycach o sygn. akt 1l K 11/15, ktérym to wyrokiem zostal skazany za przest¢pstwa z
art. 284 § 2 k.k. polegajacych na przywlaszczeniu powierzonych mu na mocy umowy
leasingu jachtow.

Przedmiotowym wyrokiem Sad wymierzyl Adamowi Nowakowi kar¢ taczna w wymiarze
o$miu miesi¢cy pozbawienia wolnosci. Adam Nowak byt réwniez karany wyrokiem Sadu
Okr¢gowego w Elblaggu 0 sygn. akt 1l K 12/16, ktorym to zostal skazany a popehnienie
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.Kk. i za ktore to zostala mu wymierzona kara dwoch lat pozbawienia wolnosci ktorej to
wykonanie zawieszono na okres proby 5 lat.

Nalezy nadmieni¢, iz w momencie przestania aktu oskarzenia do Sadu nie otrzymano jeszcze
karty karnej oskarzonego, ktora to tylko po jej otrzymaniu zostanie natychmiast przestana w
celu dotaczenia do akt sprawy.

Majac powyzsze na uwadze skierowanie aktu oskarzenia przeciwko Adamowi Nowakowi jest

w peini uzasadnione.



Sygn. akt 11 K 86/23 Olsztyn, dnia 26 czerwca 2023 r.

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ

Sad Rejonowy w Olsztynie 11 Wydziat Karny
Sprawa Adama Nowaka
oskarzonego z art. 28681 kk w zb. z art. 28481 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§2 kk

OBECNI
Przewodniczacy: s¢dzia SR Olga Bryc
Protokolant: Anna Grad

Prokurator Prokuratury Rejonowej Olsztyn — Péinoc w Olsztynie Andrzej Matkowski

Wywotano sprawe 0 godz. 9.00 Rozprawa odbyla si¢ jawnie.

Na rozprawe stawili sie:

Oskarzony nie stawil sig, o terminie zawiadomiony prawidlowo.

Stawil si¢ obronca oskarzonego z wyboru adw. Jan Debski

Obronca oskarzonego oswiadcza, ze oskarzony przebywa na zwolnieniu lekarskim. Prosi o
prowadzenie rozprawy pod jego nieobecnos¢ oraz o umozliwienie mu ztozenia wyjasnien na
kolejnym terminie.

Stawit si¢ oskarzyciel positkowy Piotr Nykiel

Stawil si¢ pelnomocnik oskarzyciela positkowego adw. Wojciech Werkowski

Stawili si¢ $wiadkowie Arleta Szymanska i Ernest Jaworski w Sadzie Rejonowym w
Grudzigdzu

Roman Lis w Sadzie Rejonowym w Piszu

Anatol Zielinski 1 Katarzyna Mazurek

Przed otwarciem przewodu sagdowego strony wnioskow nie zglaszaja.



Oskarzyciel zwigzle przedstawit zarzuty oskarzenia.

Sad postanowil:
Prowadzi¢ rozprawe pod nieobecno$¢ oskarzonego, albowiem jego obecnos¢ nie jest
obowigzkowa, nie stoi pod zarzutem popeinienia zbrodni, udzial w rozprawie jest jego

prawem, a nie obowigzkiem.

Sad postanowil:
W oparciu na tres¢ art. 389 § 1 k.p.k., z uwagi na nieobecno$¢ oskarzonego odczytac

wyjasnienia oskarzonego z k 742 do 743.

Przewodniczacy zarzadzil postepowanie dowodowe.

Przewodniczacy uprzedzit §wiadka o odpowiedzialnosci za ztozenie falszywych zeznan oraz
pouczyt ich o tresci art. 91a § 3, art. 182, art. 183 i art. 185. Zapytany o imiona i nazwisko,
wiek, zajecie, karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do stron, podat:
Piotr Nykiel legitymuje si¢ dowodem osobistym XXX 000000, lat 68, przedsigbiorca, nie

karany za skladanie falszywych zeznan, w stosunku do oskarzonego obcy.

Swiadka wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sqd postanowil przestuchaé bez

przyrzeczenia.

Nie pamigtam w ktorym doktadnie roku poznatem oskarzonego, chyba w 2011. Ze 3 lata
znatem wczesniej oskarzonego przed udzieleniem mu pozyczki, jak byt kierownikiem Hotelu
w Mikotajkach. ZaprzyjazniliSmy si¢, on przyjezdzal z rodzing do mojego hotelu. Jego
dzieciaki nazywaly mnie i moja konkubing wujku, ciociu. ByliSmy razem we Wioszech na
wspolnym wyjezdzie, lubili$my si¢. Ja jestem wiascicielem Hotelu w Mikotajkach. Wcze$niej
nie przypominam sobie zadnych pozyczek migdzy nami. W tych latach cosmy si¢ znali
pojawily si¢ mozliwosci kupna ziemi. Ja wspomnialem oskarzonemu, ze za mng jest
gospodarstwo do sprzedania, ze siedzial tam komornik i zaproponowalem oskarzonemu
zebys$my kupili to razem, odrestaurujemy i puscimy w czarter, z tego beda pienigdze. Jednak
oskarzony zaczat kule¢ finansowo 1 nie doszto do tego. MéwigC zaczat kule¢ miatem na
mysli, ze stabo stat finansowo, powiedziat ze nie ma pieniedzy i na razie nie moze tego
kupi¢. Spotykali$my si¢ u mnie, on przyjezdzat z zona, dzie¢mi, korzystali ze statku, hotelu.
On mnie nazywal bratem, ja nazywalem bratem jego. Pewnego razu oskarzony powiedziat,

10



ze idag do niego 2 kontenery z ubraniami z Chin i prosit zebym pozyczyt mu 220 000 zi, ja
powiedziatem ze nie mam za bardzo, ale oskarzony powiedziat ze za dwa miesigce mi je
odda. Oskarzony omamil mnie i pozyczytem mu te pienigdze. Potem za dwa dni jak
przyjechal po pienigdze dziwnie si¢ zachowywal, trzast si¢, patrzyl w sufit. On juz wtedy
chcial mnie oszukaé. Ja przywioziem te pienigdze z banku, byly w takiej duzej paczce
owinigte] w foli¢, kazalem oskarzonemu przeliczy¢, ale nie chcial, méwit, ze ma do mnie
zaufanie. Byta to kwota 220 000 zt. Uwazalem, Ze oskarzony pozyczat te pienigdze na firme,
skoro idg te dwa kontenery. On byl skryty, nie mowit wszystkiego. SpisaliSmy umowe i
weksel. Ja uwazatem, ze t0 wiarygodne, ze on mi te pienigzki odda. Ja nie pamigtam co
pisaliSmy w tej umowie, czy to na firme, czy na niego osobiscie. Ja pozyczylem mu z dobrego
serca, a on wsadzit mi néz w plecy. Te pienigdze mialy by¢ pozyczone na miesigc,
ewentualnie dwa. Kiedy potem powiedzialem, Ze potrzebuj¢ tych pienigdzy na wyptaty dla
swoich ludzi, odpowiedziat: ,,czekaj zaraz te pieniadze beda”. Mingto 4 miesiace, oskarzony

raz odbieral, raz nie odbierat telefonu ode mnie, a jak odebrat ciagle powtarzat, ze zaraz odda.

W tym miejscu okazano $§wiadkowi umowe k 12 i weksel k 13.

Swiadek dalej zeznaje:

Tak to ta umowa pozyczki i weksel.

Oskarzony pracowal w Hotelu, prowadzit jeszcze jaka$ restauracje kolo Warszawy, zona
jego prawdopodobnie w Gdyni miata burdel. Jezdzili tam po pieniadze. Jeden z kolegow tez
mi o tym moéwil.

Raz oskarzony odebrat telefon 1 powiedzial, zebym poczekat, ze zaraz zarobi te pienigdze 1 mi
odda. Z tego co wiem to te Kkontenery to byt blef, one nigdy nie dotarty do Polski.
Oskarzony chciat pozyczy¢ pieniadze tez od Jozefa Gajewskiego, ale kiedy miato dojs¢ do
przekazania gotowki oskarzony zachowywat si¢ tak samo dziwnie jak u mnie, trzast si¢ i tak
dziwnie si¢ zachowywal, ze Jozef w ostatniej chwili mu ich nie dal. Chciat pozyczy¢ 150 000
zt. Wiem, ze pozyczyl pienigdze od wspoélnika, suma summarum jak rozmawiatem z ludzmi
to oskarzony pozyczyt razem 1 500 000 zt i wszystkich oszwabil.

A propos tych todek, to faktycznie oskarzony dawat mi te certyfikaty, ale takie dokumenty
mozna sobie na ksero zrobi¢. Innych zabezpieczen nie bylo, chcial mi da¢ tylko dokumenty.
Pozniej dowiedziatem sig, ze on te dokumenty dawat tez 5 innym osobom. Prawdopodobnie
jak komornik, czy leasing zabierat te todzie ze Sztynortu, to oni nie zmiescili si¢ pod

wiaduktem na trasie i rozbili te todzie, jedng czy dwie sztuki. Nie wiem, czy jak mi
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proponowat te todzie byty juz rozbite. Wiem, ze jak mu pozyczylem te pienigdze, to za okoto
2 tygodnie todzie zabierali komornicy. Ja zaczalem rozmawia¢ z ludzmi, od ktérych
oskarzony pozyczyt pieniadze i wszystko zaczgto sie wydawaé, ze od wszystkich napozyczat
pieniedzy. On juz miat jeden cel, chciat nas wszystkich oszukac.

Par¢ razy na trasie mijatem si¢ z oskarzonym samochodem, jak widzialem oskarzonego
zadzwonitem do niego i pytatem si¢ kiedy odda mi pienigdze, méwit Ze juz zarabia i niedtugo
odda. Do dnia dzisiejszego nie oddal. Byta sprawa cywilna o zwrot tej kwoty i wyrok. Zaden
komornik nie wyegzekwowat tej kwoty.

Juz po tym jak pozyczytem oskarzonemu pienigdze, dowiedziatem si¢, ze chcial pozyczy¢ tez
od Gajewskiego, ale mu nie pozyczyt, od Krystiana, nazwiska nie pamigtam, ktory pozyczyt

mu 250 000 z1, oni byli prawdopodobnie wspdlnikami i pomagali sobie.

Sqd postanowil 7 uwagi na to, ;e swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1

k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 70v.- 71.

Swiadek potwierdza odczytane zeznania

Na pytania Prokuratora

Na poczatku oskarzony sprawial wrazenie cztowieka majetnego, madrego. Przy mnie
przychodzit do niego wtasciciel Hotelu 1 oskarzony mu podpowiadat rozne rzeczy. Myslatem,
ze to fajny i madry cztowiek. ZaczeliSmy si¢ spotykaé i otumanit mnie. Mnie oskarzony nie
pomagat w prowadzeniu interesdéw. Oskarzony widziat, Zze moj hotel jest dobrze obtozony,
wiedzial ze posiadam duzy majatek. To oskarzony zaproponowal podpisanie weksla in
blanco 1 chciat da¢ mi dowody rejestracyjne, zaproponowat spisanie umowy na t¢ pozyczke.
Ja tych todzi, ktorych dokumenty oskarzony chcial mi da¢ nigdy nie wdziatem. Oskarzony
dawal mi w zabezpieczenie hausboty, one miaty cumowa¢ w Sztynorcie. Ja tak podejrzewam,
ze byly w Sztynorcie. Nie pamietam, czy oskarzony mi o tym méwil. Zona oskarzonego
przywozita czasem jakie$ rzeczy i torebki dla mojej zony. Ja nie wiem gdzie oskarzony miat
te sklepy, czy hurtownie, kontenery. Ja nie widziatem. Oskarzony caty czas prosit o to, bym
na sptate pozyczki poczekat jeszcze trochg.

Kiedy oskarzony nocowal w moim hotelu dostawal duze upusty, wigc czesciowo za to ptacit.
Oskarzony nie prosit mnie bym go zapoznat z innymi przedsigbiorcami. Wiem, ze spotykat

si¢ z roznymi przedsigbiorcami.

Na pytania pelnomocnika oskarzyciela positkowego
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Oskarzony miat ze trzy dobre samochody. Wiem, ze mieli Nissana w wisniowym kolorze.
Kiedy jak kupitem Toyote Land Cruiser to oskarzony przyjechat Lexusa, zona oskarzonego
miata tez jakas$ pigkng limuzyne. Lexus oskarzonego byt nowy, byt to jepp terenowy. Chce by
oskarzony naprawit szkode¢ i oddat mi pienigdze.

Na pytania obroncy oskarzonego

Oskarzony byt w hotelu w Mikotajkach zatrudniony caty czas. Przebywat w hotelu z rodzing
dojazdowo, nie mieszkat tam stale, bo dzieci chodzity do szkoty.

Oskarzony pracowat w hotelu od okoto 2012 r., ze 4 — 5 lat. Oprocz tego prowadzil swoja
firme w Sztynorcie, ktora zajmowala si¢ czartem jachtow mi hausbotow.

Oskarzony robit swoje jako zarzadca Hotelu, ja zajmowalem si¢ swoim hotelem i nie
przypominam sobie zeby$Smy omawiali nasze prace. Oskarzony posiadat tez prawdopodobnie
restauracje koto Jozefowa, tam gdzie mieszkatl. Byta taka sytuacja, ze oskarzony rozmawiat z
innym cztowiekiem biznesowo, ale nie przy mnie. Uwazatem, ze oskarzony jest w bardzo
dobrej sytuacji finansowej. Ja nie wiem ile zagléwek mial oskarzony. Rozmawiatem z
oskarzonym na temat majatku, posiadat jeden budynek w Jozefowie, w ktorym bylem Z zona,
wiem ze budowal nastepny. Kiedy bylem u oskarzonego byt skryty.

Kiedy zaproponowalem oskarzonemu kupno gospodarstwa do naszej spotki myslatem o tym

powaznie. Uwazatem, ze bedzie bardzo dobrym partnerem biznesowym.

W tym miejscu nawiazano polaczenie z Sadem Rejonowym w Grudziadzu

Swiadkéw wezwano na sale rozpraw.

Przewodniczacy uprzedzil §wiadkéw o odpowiedzialnosci za ztozenie falszywych zeznan
oraz pouczyt ich o treéci art. 91a § 3, art. 182, art. 183 i art. 185. Zapytani o imiona i
nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do
stron, podali

Arleta Szymanska legitymuje si¢ dowodem osobistym XXX 111111, lat 49, komornik
sagdowy, w stosunku do oskarzonego obcy, za sktadanie falszywych zeznan nie karany

Ernest Jaworski legitymuje si¢ dowodem osobistym XXX 222222, 1at 49, przedsigbiorca, w

stosunku do oskarzonego obcy, za sktadanie falszywych zeznan nie karany

Swiadkéw wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sqd postanowil przestuchacé bez

przyrzeczenia.
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Swiadkoéw usunieto do osobnego pokoju, a nastepnie kaidego swiadka wezwano na sale
osobno i przestuchano w nieobecnosci tych swiadkow, ktorzy jeszcze nie zeznawali.

Swiadkowie zeznali:

Staje Swiadek

Arleta Szymanska

Jestem komornikiem sagdowym, prowadze kancelari¢ przy Sadzie Rejonowym w Grudziadzu.
Nazwisko Adam Nowak jest mi znane, byl dluznikiem egzekwowanym w prowadzonej
przeze mnie kancelarii. Z tego co pami¢tam prowadzonych byto kilka postepowan
egzekucyjnych. Nie przebiegato zgodnie z oczekiwaniami, nie przynioslo oczekiwanego
rezultatu i nie byto skuteczne. Ostatecznie zostaly umorzone.

Prowadzone byto postepowanie z wniosku Piotra Nykiela, w skutek przejecia akt
egzekucyjnych, w wyniku zbiegu egzekucji od komornika Fabiana Wozniaka, komornika
Sadu Rejonowego w Ketrzynie. Akta zostaty przekazane do nas, gdyz byt zbieg egzekucii,
przekazano akta do mnie celem dalszego przeprowadzenia tacznej egzekucji ze sposobu
egzekucji jakim jest rachunek bankowy. Akta zostaly do mnie przekazane celem dalszego
prowadzenia egzekucji. Roszczenie byto w sprawie KM 111/16 z wniosku Piotra Nykiela z
14.11.2016 r. zadluzenie wynosito: nalezno$¢ gtowna na dzien przekazania akt 220 000 zt,
zalegte odsetki 18 688,90z1, koszty zastepstwa w egzekucji 1549,47zt oraz zwrot zaliczki na
podatki 96,69 zt tacznie 240 589,16 zt. W sprawie rowniez powstaty koszty egzekucyjne. Nie
pamigtam jaka byta taczna kwota egzekucji wszystkich wierzycieli oskarzonego, ale byty to
wysokie roszczenia. Egzekucja skierowana do sktadnikow majatkowych wskazanych przez
wierzyciela byta bezskuteczna z powodu braku srodkow, czyli ani na rachunkach bankowych
nie zostaly zajete Srodki, ani z wierzytelno$ci, zat6zmy z nadptaty, z podatku dochodowego, z
podatku VAT réwniez nie byly odnotowane Zadne potracenia. Réwniez byly podejmowane
dziatania, czy dtuznik jest wlascicielem pojazdu mechanicznego, kierowali$my zapytania, ale

oskarzony nie ma niestety zadnego pojazdu zarejestrowanego na siebie.

Sqd postanowil 7 uwagi na to, ie Swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1

k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 560 odw. do 561 .

Swiadek potwierdza odczytane zeznania

Na pytanie prokuratora
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Nie pami¢tam, czy ustalatam, czy dtuznik jest wtascicielem jakichs$ spotek. Nie przypominam
sobie zeby oskarzony kontaktowat si¢ ze mng w celu jakiejkolwiek splaty.

Nie pamigtam, czy ustalatam, czy oskarzony jest udziatowcem w jakich$ spotkach

Na pytanie pelnomocnika oskarzyciela positkowego

Pierwsze postepowania w mojej kancelarii rozpoczety si¢ chyba w 2015 r., ale nie jestem
pewna, poniewaz z uwagi na powstaly zbieg musiaty by¢ prowadzone przed 2016 r. Nie
pamietam, czy to poczatek czy koniec 2015 r. Jesli chodzi o sygnatury spraw prowadzonych
przez innych komornikow, to jest takie zestawienie dotgczone do protokolu mojego
przestuchania.

Postgpowaniec w sprawie 111/16 wobec Adama Nowaka zostalo umorzone w  dniu

27.09.2020 r. z uwagi na bezskutecznos¢.

Ernest Jaworski
Znam Adama Nowaka. Znam Piotra Nykiela. Wiem o pozyczkach oskarzonego od réznych
0s6b, ode mnie pozyczyt 250 000 zt w okoto 2014 r., byla to umowa ustna, ale swiadkiem
przy przekazywaniu pieniedzy byt pan Mysliwski. Kolejna byta od Romana Lisa, z tego co
wiem to kolega zrobit przelew na ktorys$ z rachunkow panstwa Nowakow w kwocie 100 000
zt, trzecia pozyczka od Piotra Nykla na ponad 200 000 zt. Ja nie odzyskatlem swoich
pienigdzy, mimo wielu prob i wezwan, ale tylko ustnych. Oskarzony nie moéwit na co
pozycza ode mnie pienigdze. Postrzegatem oskarzonego jako osobe¢ przedsiebiorcza, tworzyt
wokot siebie takg aure. Mial duzo jachtow na Mazurach do wynajmu. W tym czasie byt osoba
wiarygodnag, jak udzielaliSmy mu tej pozyczki, czas pokazatl, ze po prostu nad nami pracowatl.
Oskarzony nigdy si¢ nie thumaczyl, ze mng rozmawiat ostatnio w 2018 r., bo teraz albo si¢
ukrywa albo nie wiem, bo go nie widuje. WczeSniej mowil, ze teraz nie ma pieniedzy, ze
odda potem, zebym poczekat. Nie przypominam sobie bym z kimkolwiek rozmawiat o
sytuacji finansowej oskarzonego. Pan Nowak stwarzat wsrod nas uczucie osoby zamoznej, bo
w tym czasie kupowal dom w Jozefowie i chyba caly czas jest wlascicielem tego domu. Nie
podejrzewalismy go o ktopoty finansowe. Obecnie nie mam z oskarzonym zadnego kontaktu.
Ja ostrzegatem Jozefa Gajewskiego, zeby nie pozyczat oskarzonemu pienigdzy. On pracuje w
gospodarstwie rybackim Mikotajki, albo jest tam wspolnikiem, wlascicielem. Byto to juz po
pozyczce mojej | Piotra Nykiela. Dokladnie nie umiejscowi¢ tego w czasie, ale tak,
ostrzegatem te osoba.
Sqd postanowil 7 uwagi na to, e swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1
k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 154 - 155.
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Swiadek potwierdza odczytane zeznania

Na pytania prokuratora

Doktadnej wiedzy nie mam czy ruchomosci nalezaly do oskarzonego, czy byty w leasingu,
pewnie cze$¢ byla sptacona, cz¢$¢ nie. Nie wiem, czy oskarzony miat samochody w leasingu,
mysle ze w czesci byl wiascicielem nieruchomosci, a cze$¢ dzierzawil.

To chyba zona oskarzonego handlowata odzieza z Chin, bo proponowali mi zakup réznych

ubran, ja nie korzystatem z tego i nie mam wiedzy na ten temat.

Na pytania pelnomocnika oskarzyciela positkowego

Moja pozyczka dla oskarzonego miala miejsce w potowie 2013 r i miat mi zwrdcié pieniadze
za rok. P6zniej ciggle zapewnial, ze odda, zebym poczekat i termin byl przesuwany. Dopdki
nie zorientowalismy si¢ ja, NyKiel, Lis traktowaliémy oskarzonego jak kolege. Nawet w 2018
r. nie moéwil, ze ma problemy finansowe, mowit ze odda pienigdze, ale dzisiaj wiem ze bylo

to tylko przesuwanie terminu.

Przewodniczacy zarzadzit przerwe¢ do godziny 11.50 celem potaczenia si¢ z SR w Piszu.

Po przerwie stawili si¢ wszyscy jak dotychczas.

W tym miejscu nawiazano polaczenie z Sadem Rejonowym w Piszu.

Swiadka wezwano na salg rozpraw.

Przewodniczacy uprzedzit swiadka o odpowiedzialnosci za ztozenie falszywych zeznan oraz
pouczyt ich o tresci art. 91a § 3, art. 182, art. 183 i art. 185. Zapytany o imiona i nazwiska,
wiek, zajecie, karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do stron, podat:
Roman Lis legitymuje si¢ dowodem osobistym XXX 333333, lat 50, przedsigbiorca, za

sktadanie fatszywych zeznan nie karany, w stosunku do oskarzonego obcy.

Poznatem oskarzonego w 2011 — 2012 r. przez bardzo dobrego znajomego Ernesta
Jaworskiego. W 2012 r. na przetomie stycznia i lutego zalozytem firmg XXX oskarzony byt
w zarzadzie firmy, do stycznia - lutego 2015 r. byt w firmie udziatlowcem. Do 2015 r. firma
XXX prowadzila ustugi wypozyczania barek 1 todzi, przynosita straty, ze wzgledu na fakt, ze
oskarzony w 2014 r. zaczal prowadzi¢ podwdjng dziatalno$¢ i do nas jako udzialowcow

spotki XXX okazal si¢ nieuczciwy. Zaczgly wychodzi¢ jego nieczyste interesy i przez to
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spotka popadta w klopoty finansowe. Oskarzony mial nasze bardzo duze zaufanie jako
wspolnikow i naduzyt tego zaufania, wpedzit nas w ktopoty finansowe. W okresie 2014 r. jak
zaczely wychodzi¢ tematy nieuczciwo$ci oskarzonego dowiedzialem sig¢, ze oskarzony
pozaciggat bardzo duze prywatne pozyczki i w firmach leasingowych i migdzy innymi przez
to firma miata klopoty finansowe. Oskarzony wzial kolejne leasingi na naszg firme, na nasze
todzie 1 mieliSmy bardzo duze zobowigzania, przez co popadli§my w klopoty finansowe. Te
zobowigzania zaczgly wychodzi¢ pod koniec w 2014 r., a w marcu — kwietniu 2015 r. to
wszystko wyszto, wyszly tematy z prokuratorem, a czg$¢ ciggnie si¢ jeszcze do dnia
dzisiejszego. Nie wszystko od razu wyszlo na jaw. Ja dowiedzialem si¢ w 2014 r., ze
oskarzony prywatnie pozyczyl pieniadze od Ernesta Jaworskiego i wiem, ze to byly potezne
kwoty okoto 200000 - 300000 =z, ode mnie rowniez pozyczyt pieniadze, mam
potwierdzenie przelewu z 30.10.2014 r. w kwocie 100 000 zt. W drugiej potowie 2014 r.
sytuacja finansowa oskarzonego musiata by¢ juz bardzo zta, skoro pozyczat od nas pienigdze.
Mowit tez, ze na leasingi potrzebuje pieniedzy. Z tego co wiem oskarzony nie zwrdcit
pieniedzy panu Jaworskiemu. Pienigdze, ktore ja pozyczylem oskarzonemu byly na okres 1
miesigca, poprositem o ich zwrot, oskarzony nie zwrdcit mi gotowki, ale uzgodniliSmy ze
jesli nie zwroci mi gotdwki przekaze mi swoje udzialty w firmie XXX i w styczniu - lutym
2015 r. przekazal mi swoje udzialy notarialnie. Po 2014 r. sytuacja majatkowa oskarzonego
byta chyba staba, miat bardzo duze wydatki 1 w pewnym momencie dowiedzialem si¢, ze

pozyczat pienigdze od 0sob prywatnych na Mazurach.

Saqd postanowil 7 uwagi na to, Ze Swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1

k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 721 odw. o 723.

Swiadek potwierdza odczytane zeznania

Na pytania prokuratora

Zycie ponad stan oskarzonego objawialo si¢ jego pobytami w hotelach, kupowat drogie
samochody. Kupowatl nieruchomosci, wigcej niz jeden dom. To sa takie sygnaly, Zze miat
pieniagdze. Moim zdaniem oskarzony nie miat pienigdzy, zeby tak zy¢, ale nie wiem jakie
pieniadze zarabial.

Na pytania pelnomocnika oskarzyciela positkowego

O tym, ze nasze barki mialy zmieniane tabliczki znamionowe dowiedzieliSmy si¢ dopiero
wtedy jak prokurator zaczat si¢ nimi interesowac. Barki, ktore byty w firmie XXX, to te ktore

byly powtornie leasingowane, takg informacje przekazal nam prokurator. Kiedy oskarzony
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przekazywal mi udzialy fundusz zakladowy firmy wynosit 450 000 zt i barki byly w
leasingu, do splaty pozostato okoto 2-3 lat, byto to w 2015. Nie mieliSmy w firmie trwatego
majatku, tylko wyleasingowane barki. Caty kapitat zatozycielski poszedt na wktad wihasny
przy leasingach barek. Leasing barek byl w sumie na 5 lat. Jezeli 2 barki kosztowaly
1100 000 zt, kapitat zalozycielski na zakup barek byt w kwocie okoto 400 000 zt, to leasingi
byly po okoto 600 000 zt. Przejmujac za pienigdze udziatly oskarzonego, wiedziatem, ze
gotowki od niego nie uzyskam, to byta jedyna mozliwo$¢ jakiegokolwiek $ciagnigcia dtugu.
W skutek przekretow oskarzonego firma XXX do dnia dzisiejszego ma klopoty. Mys$my
nawet ze srodkow wlasnych posptacali leasingi i nadal nie jest wszystko wyjasnione z uwagi
na to podwojne leasingowanie. Oskarzony na nasze barki wzigt jeszcze leasingi w dwoch
innych bankach. Ja nie otrzymatem zadnych informacji, ze w sadzie zapadt wyrok odnos$nie
podwojnego leasingowania przez oskarzonego. Kiedy dzwonitem zeby si¢ o to zapytac
ustyszatem, Ze nie jestem strong i nie udzielono mi zadnych informacji. Nie wiem w jakich
kwotach byly te drugie leasingi, ale na pewno na 1000 000 zi. Nasz leasing nasz zostal
sptacony, ale barki nadal sg zajete z powodu kolejnego leasingu.

Na pytania obroncy oskarzonego

Mowiagc o nieuczciwosciach oskarzonego wzgledem firmy XXX mialem na mys$li ten
podwdjny leasing, w dwoch innych bankach, oraz to, ze oskarzony pozyczyl ode mnie 1

innego wspodlnika duze pienigdze.

Swiadkéw wezwano na sale rozpraw.

Przewodniczacy uprzedzil swiadkéw o odpowiedzialnosci za zlozenie falszywych zeznan
oraz pouczyt ich o tresci art. 91a § 3, art. 182, art. 183 i art. 185. Zapytani o imiona i
nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do
stron, podali

Anatol Zielinski legitymuje si¢ dowodem osobistym XXX 444444, lat 39, kierowca, za
skladanie fatlszywych zeznan nie karany, w stosunku do oskarzonego obcy

Katarzyna Mazurek legitymuje si¢ dowodem osobistym XXX 555555, lat 45, dyrektor

hotelu, za sktadanie falszywych zeznan nie karany, w stosunku do oskarzonego obcy

Swiadkéw wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sqd postanowil przestuchacé bez

przyrzeczenia.
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Anatol Zielinski

Znam oskarzonego. Pracowalem w firmie ZZZ. Ja zajmowalem si¢ obstuga jachtow,
przygotowaniem itp. Cigzko mi sobie przypomnie¢, ale jachtow byly dziesiatki, byly tam tez
jachty pana Walentego. Nie wiem do konca, czy jachty nalezaly do oskarzonego, czy byty

wzigte w leasing. Wiem, ze dwa jachty byly zajete przez bank z tytutu podatkdw.

W tym miejscu §wiadkowi okazano k 574 do 577.

Chodzito doktadnie o te dwa jachty, ktére byly zajete. Kiedy te jachty zostaly zajete
domyslatem si¢, ze musza by¢ jakie$ problemy finansowe, aczkolwiek nie byto wida¢, ze co$
si¢ dzieje. Ja dostawatem pienigdze, wyptaty i wszystko od Walentego Dyrcza Byto tam
jeszcze kilka jachtow, ktore oskarzony zabral, inne jachty tez kto$ zabral, czy bank, ale nie
wiem kto, nie wnikatem. To bylo zwigzane z zadluzeniem, byly to zajecia komornicze,
tylko nie wiem czy to komornik skarbowy, czy sadowy. Przyjechato jakich$ trzech pandw.
Nie kojarze zeby jacy$ ludzie szukali oskarzonego. Szukano jakiego Nautinera, ktorego nigdy
nie widzieli$my. Z banku przyjechat kto$ zeby zdj¢cia zrobi¢, bo miato to sta¢ w Sztynorcie,

ale takiego jachtu nigdy nie byto.

Saqd postanowil 7 uwagi na to, Ze swiadek szczegolow nie pamigta, na podstawie art. 391 § 1

k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 721 odw. do 723.

Swiadek potwierdza odczytane zeznania

Na pytania prokuratora

Nie wiem, czy oskarzony miatl lodzie Nautiner, cigzko powiedzie¢ czyja to byta 16dka. Wiem,
ze oskarzony prowadzit interesy ze spotka budujaca jachty Nautiner, potem chyba oglosili
upadtos¢, ja juz dalej nie wnikatem. Podczas mojej pracy widywaltem oskarzonego dziesiatki
razy. Zdarzato si¢, ze bywat 3-4 razy w miesigcu, albo raz na kilka miesiecy. Pienigdze za
czarter jachtu szty chyba na konto spotki. Ja bylem tylko od przygotowania sprzetu do
czarteru. Ostatni raz oskarzonego widzialem przed pierwszym zajeciem jachtu. Potem
rozmawiatem z nim przez telefon dwa, trzy razy, poinformowalem go o zajeciu i na tym sig¢ to
konczylo. Oskarzony na te zajecia reagowat tak, Ze to jakas pomytka.

Na pytania pelnomocnika oskarzyciela positkowego

Ostatni raz widziatem oskarzonego okoto pot roku przed pierwszym zajgciem, bylo to w

sezonie letnim, na poczatku maja.
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Katarzyna Mazurek

Jestem wiascicielem Hotelu w Mragowie. Pracowatam dla pana Piotra Nykiela przez 10 lat
jako dyrektor hotelu. Znatam oskarzonego, pojawiat si¢ w hotelu jako dobry znajomy, czy
kolega wiasciciela, pana Nykiela. Oskarzony czeSciej bywat sam, ale bywat tez z rodzing.
Jego pobyty byly na preferencyjnych warunkach, a czgsto byl gosciem szefa. Bywat na tyle
czesto, ze otrzymat wsrdd pracownikow hotelu przydomek rezydenta, zaden inny znajomy
szefa nie bywat tak czesto w hotelu jak oskarzony.

Pan Nykiel zawiadomil mnie o tym, ze pozyczyt oskarzonemu pienigdze, ale juz po fakcie
udzielenia pozyczki. Oskarzony sprawial wrazenie, ze mial wysoki status finansowy,
przyjezdzal  dobrym autem, z calg rodzing. Od rozliczenia pobytdw jest recepcja,
ewentualnie kasa firmy, ja nie bylam od tego Zzeby przyjmowa¢ pienigdze. Oskarzony nigdy
nie przyni6st mi kwoty kilkunastu tysigcy.

Pan Nykiel skarzyt si¢, ze oskarzony nie chce odda¢ mu pozyczonych pienigdzy. Ja osobiscie
prébowatam dzwoni¢ do oskarzonego w sprawie tej pozyczki. Nie pamigtam juz, ale pisatam
jakies ponaglenia. Nie rozmawialam z oskarzonym, bo nie mozna bylo si¢ do niego

dodzwoni¢.

Sqd postanowit 7 uwagi na to, Ze swiadek szczegotow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1

k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 733 odw. do 734.

Swiadek potwierdza odczytane zeznania

Na pytania prokuratora

Pobyty oskarzonego w hotelu byty roznej dtugosci, bywat tam nie tylko w sezonie, rowniez w
ciggu roku.  Ocenitam oskarzonego po jego samochodach, byt tez dobrze ubrany. Nie
pamictam do kiedy widywatam oskarzonego. Pamigtam, ze kiedy$ jeszcze pozniej go
widziatam w Rucianej Nidzie. Oskarzony zarzadzal przez jaki$ czas hotelem w Mikotajkach,
mial tez inne dziatalnoSci, ale nie wiedziatam o nich.

Oskarzony przyjezdzatl z zong i dwojgiem dzie¢mi

Na pytania pelnomocnika oskarzyciela positkowego
Zona oskarzonego miata dobre relacje z panem Nyklem i jego partnerka.
Nie jestem w stanie okre$li¢ kiedy pan Nykiel powiedzial mi o tym, ze pozyczyt oskarzonemu

pieniadze.
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Przewodniczacy zarzadzil przerwanie rozprawy do dnia 27 czerwca 2023 r.

Rozprawe zamknigto o godz. 13.30

Przewodniczacy Protokolant
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Sygn. akt 11 K 86/23 Olsztyn, dnia 27 czerwca 2023 r.

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ

Sad Rejonowy w Olsztynie II Wydziat Karny
Sprawa Adama Nowaka
oskarzonego z art. 286§1 kk w zb. z art. 28481 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§2 kk

OBECNI
Przewodniczacy: sedzia SR Olga Bryc
Protokolant: p.o. sekr. sad. Anna Grad

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Olsztyn — Potnoc w Olsztynie Andrzej Matkowski
Wywotano sprawe o godz. 9.00 Rozprawa odbyta si¢ jawnie.
Na rozprawe stawili sie:

Oskarzony nie stawil si¢, o terminie zawiadomiony prawidlowo.

Obronca oswiadcza, ze oskarzony pozostaje na zwolnieniu do 19 lipca 2023 r, wnosi 0

prowadzenie rozprawy bez udziatu oskarzonego.

Stawil si¢ obronca oskarzonego z wyboru adw. Jan Debski
Stawit si¢ oskarzyciel positkowy Piotr Nykiel

Stawit si¢ pelnomocnik oskarzyciela positkowego adw. Wojciech Werkowski

Sad postanowil:
Prowadzi¢ rozprawg¢ pod nieobecno$¢ oskarzonego, albowiem jego obecno$¢ nie jest
obowigzkowa, nie stoi pod zarzutem popetnienia zbrodni, udzial w rozprawie jest jego

prawem, a nie obowigzkiem.

Nie stawit si¢ §wiadek Jozef Gajewski, nie usprawiedliwit nieobecnosci.
Nie stawit si¢ §wiadek Julian Czerwinski, Fabian Wozniak, usprawiedliwili nieobecnosc.
Prokurator podtrzymuje wniosek o przestuchanie §wiadka Dominika Piotrowskiego
Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnosi o przestuchanie $wiadkoéw Juliana
Czerwinskiego i Jozefa Gajewskiego.
Obronca przylacza sie¢ do wnioskow o przestuchanie swiadkow.
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Przewodniczaca zarzadzila przerwe do godz. 10:00

Po przerwie stawili si¢ jak dotychczas.

Stawil sie swiadek Walenty Dyrcz legitymujgcy sie dowodem osobistym XXX 666666, .

53, prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza, n/K, obcy

Znatem Adama Nowaka. Utrzymywalismy kontakty towarzyskie i biznesowe. Prowadzili$my
niestety spotk¢ ZZZ sp. z 0.0. Jachty byly w Sztynorcie, siedziba byta gdzie indziej.
ZajmowaliSmy si¢ czarterowaniem jachtow. 6 albo i 7 jachtow miat oskarzony. Niby
cztowiek si¢ bardzo nie interesowal, ale podejrzewam, ze byly w leasingach, kredytach. Ani
wiosng ani jesienig ani zima firma nie miata wpltywow gotowkowych, tylko jakie$ zadatki na
okres letni na wyczarterowanie. Potem si¢ okazalo, ze sg problemy, ze facet jest po prostu
niedopowiedziany 1 tyle. Jak kto§ chce ghlupoty robi¢ to niech robi na wlasng
odpowiedzialno§¢ i sam za to odpowiada, a nie, ze wciaga innych ludzi. Poniostem
odpowiedzialno$¢ finansowa, psychiczng. Dla mnie to bylo miejsce pracy, dla mnie to
stresujace zajecie bycie nawet, jako §wiadek. Nie chcialbym pozna¢ tego cztowieka. A potem
si¢ okazuje, ze si¢ dowiedziatem od pana Piotra, ze tez go z pienigdzy oszukatl. Ile razy
spotykali$my si¢ u pana Piotra Nykiela, to nazywat go bratem. A potem dowiedziatem si¢, ze
oszukatl go na pieniadze. Tak na prawdg to si¢ okazato, ze ma ktopoty duze, zadzwonit Anatol
Zielinski, ze przyjechali komornicy by zajmowac¢ jego jachty. Ja zadzwonitem do niego i si¢
zapytatem czy wszystko w porzadku, bo idzie sezon, a on, ze wszytko jest w porzadku. A
potem si¢ okazalo, ze jachty zostaly zajete, ja przy tym nie bytem. Zrobili dla Anatola
Zielinskiego odpowiedzialno$¢ za te jachty z ramienia sadu. Co ja moge powiedzie¢, ze mnie
szlag trafia jak o tym mysle. Nie jestem Judaszem, szlag mnie trafia, musiatem wyda¢ 600-
700 tysiecy zlotych by w trybie natychmiastowym kupowac jachty by nie straci¢ klientow.
Niestety firma byla, ja bylem twarzg tej firmy. Jachty na pewno zostaly zabrane. Specjalnie
nikt tam nie przyjezdzal, bo klientéw srednio interesowato, kogo to sg jachty. Nikt o to nie
pytat. Nie chcialbym nikogo obrazi¢, ale to typowy Warszawiak, fajne drogie samochody.
Gdyby sprawiat wrazenie obszczymurka to bym si¢ z nim nie zadawal. Mi si¢ wydawato, ze
jestem normlany, ale nigdy sie¢ nikogo nie pytam czy to jest twdj samochod. Nikt nie zadaje
pytan czy to twoj samochod czy leasingowy.

Sqd postanowil 7 uwagi na to, Ze swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1

k.p.k. odczytaé zeznania swiadka 7 k. 338 v-339
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Potwierdzam.

Na pytanie prokuratora: nie mam pojecia czy wywozit jachty, ktore tam pozostaly, raczej
wydaje mi si¢, ze wierzyciele wywozili. Kazdy z nas wtozyt do spoiki jachty i one pieniadze
zarabiaty 1 z tego si¢ utrzymywata spotka. I nie sagdz¢ bySmy brali w 2014 roku pienigdze ze
spoiki, bo 1 tak byto duzo wydatkow, jachty wymagaly remontu, infrastrukture trzeba byto
utrzymac¢, mieliSmy nie wiadomo, jaka spotke stworzy¢, inwestowaliSmy. Cze$ci zamienne
trzeba bylo mie¢. Tak wiec jakiekolwiek pienigdze sporadycznie byly. Widziatem, ze ma tam
jakas spotke z jachtami motorowymi. Mysle, ze ta spotka w Gizycku byta. Musiat
wspotpracowaé z firmg w Gizycku Nautiner, bo skoro tam byty produkowane jachty. Wiem,
jakie doswiadczenie ma oskarzony. Jak Si¢ go pytalem to mowil, ze jest po Wyzszej Szkole
Handlowej w Warszawie. Nie mi ocenia¢ czy znat si¢ na tym, co robit. Nawet nie chce teraz
do niego wraca¢ myslami. Co do pracy w naszej spotce to tylko jakie$ spotkania towarzyskie
odbywat, zeby co$ robi¢ przy jachtach to trzeba si¢ zna¢ fizycznie natomiast on to tylko
spotkania towarzyskie. Jak si¢ siadzie w trzech i kto$§ przyjdzie, ale nie mogg powiedzie¢ by
zabiegal o poznawanie bogatszych klientow. Ja nie odbieratem tego tak by on zabiegal o
poznawanie majetnych ludzi. Nie jestem rzeczoznawca, ale jak najbardziej budzit zaufanie jak
biznesmen.

Na pytanie pelnomocnika: firmami czarterowymi w Polsce zajmuje si¢ male grono ludzi,
wiegc jak co$ ktos zrobi na potudniu to dochodzi to na potnoc. To sa pogloski, pdzniej si¢
okazuje, ze ten wiedzial czy tamten. Nie wiem czy inni wcze$niej widzieli o sprawkach
Nowaka. Ale to tylko pogtoski. Obito si¢ o uszy podwojne leasingowanie jachtow. Ale ja nic
konkretnie nie wiedziatem. To mial by¢ rozw6j firmy mieli$my jachty robi¢, jakie$ cuda na
kiju. Z perspektywy czasu tak to oceniam.

Na pytanie obroncy: nie obserwowatem pracy pana Nowaka. Raczej mieli$my kolezenskie
spotkania. Ja nie osadzam nikogo i nie chce by¢ osadzany przez nikogo. On nie pracowatl na
Mazurach. Miat chyba drugg spotke czy firme. A co on w Warszawie robit to si¢ nigdy nie
pytatem. Wczesniej pracowat w hotelu na Mazurach. Ja go wezeéniej poznatem jak przejechat
kupowac jachty z wlascicielem hotelu z Mikotajem. Wtascicielem czy dyrektorem. Nie wiem,
co mam powiedzie¢, jak wygladaly te rozmowy, wygladaly normalnie, te kontakty byly
normalne. Wydawat si¢ facet ogarnigty. Gdyby przeszedl w gumofilcach, to bym z nim

wiegcej nie rozmawiata. Zachowywat si¢ nienagannie do norm spotecznych.
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Sad postanowit:

o

. odroczy¢ rozprawe do dnia 6 pazdziernika 2023 r. godz. 09:30 sala 117;
. prokurator, oskarzyciel positkowy, pelnomocnik i obronica zawiadomieni;

1
2
3.
4

o terminie zawiadomi¢ oskarzonego;

w systemie wideokonferencji §wiadka Julian Czerwinski;

na godz. 09:30 do SR w Wotominie wezwaé swiadka Juliana Czerwinskiego;
na nowy termin na godz. 10:00 wezwa¢ swiadka Jozefa Gajewskiego;

w oparciu o art. 385 § 1 k. p. k. ukara¢ $wiadka Jozefa Gajewskiego za
nieusprawiedliwione niestawiennictwo na rozprawie w dniu dzisiejszym karg
porzadkowa w wysokosci 300 zt

zwrdci¢ sie do SR w Ostrodzie o umozliwienie przestuchania w systemie
wideokonferencji §wiadka na godz. 10:30;

na godz. 10:30 wezwaé w charakterze swiadka Fabiana Wozniaka.

Rozprawe zamknigto o godz. 10:34

Przewodniczacy Protokolant

. zwrocic¢ si¢ do Sadu Rejonowego w Wotominie o umozliwienie przestuchania swiadka
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Sygn. akt 11 K 86/23 Olsztyn, dnia 6 pazdziernika 2023 r.

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ

Sad Rejonowy w Olsztynie 11 Wydziat Karny
Sprawa Adama Nowaka
oskarzonego z art. 28681 kk w zb. z art. 28481 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§2 kk

OBECNI
Przewodniczacy: s¢dzia SR Olga Bryc
Protokolant: Anna Grad

Prokurator Prokuratury Rejonowej Olsztyn — Péinoc w Olsztynie Andrzej Matkowski

Wywotano sprawe o godz. 9.30 Rozprawa odbyla si¢ jawnie.

Na rozprawe stawili si¢:

Oskarzony osobiscie.

Stawil si¢ obronca oskarzonego z wyboru adw. Jan Debski

Stawit si¢ oskarzyciel positkowy Piotr Nykiel

Stawit si¢ pelnomocnik oskarzyciela positkowego adw. Wojciech Werkowski
Stawili si¢ Swiadkowie Julian Czerwinski — w SR w Wotominie

Jozet Gajewski

Fabian Wozniak — w SR w Ostrodzie.

Sad postanowil:
Na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. odroczong rozprawe prowadzi¢ w dalszym ciggu albowiem

termin odroczenia nie byt zbyt odlegly, a sktad sadzacy nie ulegt zmianie.

26



Oskariony, pouczony w trybie art. 386§ 1 kpk w tym o tresci art. 175 § 1 k.p.k., na
zapytanie Przewodniczgcego, czy przyznaje si¢ do zarzucanego mu czynu oraz czy chce
zloiyé wyjasnienia i jakie, podat:

Zostal mi dorgczony akt oskarzenia, zapoznatem si¢ z nim 1 zrozumiatem jego tresc.

Przyznaje si¢ do zarzucanego mi czynu. Nie bede sktadat wyjasnien.

Sad postanowit:
W oparciu na tres¢ art. 389 § 1 k.p.K. i z uwagi na to, ze oskarzony odmowit sktadania

wyjasnien odczyta¢ wyjasnienia oskarzonego k 742 — 743.

Oskarzony potwierdza tres¢ odczytanych wyjasnien.

Na pytanie sadu oskarzony wyjasnia

W tej chwili nie posiadam zadnych dokumentow zwigzanych z transportem odziezy z Chin.
Trzeba by bylo spréobowaé dotrze¢ do kontrahenta. Dokumenty na pewno byly w
ksiegowosci, ale nie ma obowigzku przechowywania dokumentoéw ksiggowych z tamtych lat i
nie posiadam ich. Bylaby to chinska faktura zakupu i dokumenty z transportu morskiego. Nie
wiem jaki to byl statek, armator. Pienigdze najczeSciej ptacone byly gotowka przez
posrednika z Biatorusi Viktora Orzyszczuka zamieszkatego w Grodnie. Miatem z nim kontakt
przez wiele lat, bo wiele rzeczy razem robiliSmy, czesto spotykali$my si¢ w Polsce. Byt to
transport spodni, on odbywat si¢ wedle statych procedur, byly to ubrania sprowadzane na
zamoOwienie konkretnych hurtowych odbiorcow. Byli to obywatele Unii Europejskiej, Litwy,
Ukrainy, najcze$ciej trafialy na bazary. Transport morski miat dotrze¢ do Hamburga, potem
stamtagd do Polski. Nastepnie roztadunek i1 dostarczenie do odbiorcéw. Z odbiorcami
handlowatem, miatem kontakty minimum 10 lat lub krocej. Nie byt to pierwszy raz, kiedy
sprowadzalem tekstylia, byty to tez upominki. Towar miat do mnie dotrze¢ zimg 2014 r., w
grudniu, bo sam transport trwa ponad 30 dni. Ja wskazalem dwa jachty MAXUS 33,

zarejestrowane w PZZ.

W tym miejscu Przewodniczacy odczytat pismo z PZZ k 1391.

Oskarzony wyjas$nia:

To byt taki czas, ze nie wszystkie jachty zaglowe musiaty by¢ zarejestrowane w KRS, ale w
PZZ. PZZ miescil sie w owym czasie w Warszawie na Stadionie Narodowym. Te cztery

jachty na pewno byly tam zarejestrowane i nazywaty si¢ Mazur 11, 13, 15,17 . Przedziwne
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jest, Ze nie ma takiej rejestracji w PZZ. Miatem do nich dokumenty. Bylo to w pazdzierniku
2014 r. By¢ moze te dowody rejestracyjne byly wystawione na BBB Adam Nowak bo tak w
owym czasie nazywata si¢ moja dziatalno$¢ gospodarcza. Zaciggatem t¢ pozyczke jako osoba
fizyczna, ale byta to dziatalno$¢ jednoosobowa, wigc to co jest wlasnoscig BBB, jest moja
wiasnos$cig. Chcialem t¢ pozyczke zabezpieczy¢ w ten sposob, dajac dowody rejestracyjne.
Tak samo jak daje si¢ weksel, ja chciatem da¢ dowody rejestracyjne tych todzi. Te dowody
mialem ze sobg podczas wizyty w hotelu, te jachty pan Piotr widziat, znat je wigc, wiedziat,
ze one s3. Te jachty byly ktorej$ zimy zimowane obok Mikotajek, pan Piotr je widziat,
osobiscie pomagat w wodowaniu ich swoim ciggnikiem. One nie byly leasingowane, tylko
moje, bo miatem na nie dowody rejestracyjne i jako wilasciciel bylem wpisany ja osobiscie.
W Raiffeisem Leasing Polska mozna dotrze¢ do dokumentéw o wykupie tych jachtow, bo
one byly przez pierwsze trzy lata do 2009 r. byly w leasingu, potem zostaly sptacone i byty

moje.

W tym miejscu z uwagi na uzyskanie i trudno$ci w potaczeniu przerwano przestuchanie

oskarzonego. Zostanie dokonczone po przestuchaniu §wiadka.

Nawiqgzano polgczenie 7 Sgdem Rejonowym w Wolominie

Swiadka wezwano na sale rozpraw. Przewodniczgcy uprzedzil swiadka o odpowiedzialnosci
za zloZenie falszywych zeznan oraz pouczyl ich o tresci art. 182, 183, 185 k.p.k. oraz w
trybie art. 618 k § 4 k.p.k.

Zapytany o imiona, wiek, zajecie, miejsce zamieszkania, karalnosé za falszywe zeznania
oraz stosunek do stron swiadkowie po okazaniu dokumentow toisamosci podat:

Julian Czerwinski legitymuje si¢ dowodem osobistym GGG 000111, lat 45, inzynier
konstrukcji  budowlanych, za skladanie falszywych zeznan nie karany, w stosunku do

oskarzonego obcy

Swiadka wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sqd postanowil przestuchaé bez

przyrzeczenia.

Staje Swiadek
Do 2010 - 2011r. taczyty mnie relacje kolezenskie z oskarzonym. Prowadzili§my razem jedna

spotke z.0.0., nie pami¢tam nazwy. Polegata ona na prowadzeniu hotelu w Mikotajkach,
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ktorego ja bylem wilasdcicielem, a oskarzony menagerem. Nasze wszystkie kontakty
skonczyty sie¢ mniej wigcej w 2012 r., plus minus rok i od tamtej pory nie mialem kontaktu z
oskarzonym. Raz go tylko widziatem jakie$ 6 lat temu. Przed tym 2010 r moim zdaniem
oskarzony byt osobg $rednio majetng, do 2009 r. Potem miat jakie$ restauracje 1 dziatalnos¢.
Pana Nowaka poznatem jakie$ 25 lat temu. Ja kiedy$ mieszkatem na Zoliborzu w Warszawie,
potem przeprowadzitem si¢ do Jozefowa i okazato si¢, ze mieszkam w jego bezposredniej
bliskosci. ZaczelisSmy sie kumplowaé, wspolne wyjscia, a z czasem zaczgliSmy wspolng
dziatalno$¢. Ja kupitem hotel na Mazurach w 2008 r. Nie mialem pelnej wiedzy o
dziatalnos$ciach oskarzonego, wiedziatem ze prowadzil jakie$ restauracje, w ktorych byt

udzialowcem, raczej byt postrzegany jako lokalny biznesmen.

W tym miejscu potaczenie z SR w Wotominie zostato przerwane.

Oskarzony dalej wyjasnia

Pozyczke chciatem sptaci¢ w ten sposob, ze jachty ktore byly w leasingu beda pracowac, a ja
uzyskam $rodki i sptace pozyczke. Byly to jachty leasingowane przeze mnie, albo przez BBB
Adam Nowak, albo przez spotke SSS moja i zony, natomiast wynajmowane byty przez firme
Z77 ze Sztynortu. Byly to jachty posiadane przez moja firme. Wszystkie jachty, ktore byty
przez nas uzytkowane byly wodowane w Sztynorcie i obstugiwata je oraz wynajmowata
klientom koncowym firma ZZZ to jest sp. z.0.0., ktorej prezesem byl Walenty Dyrcz
wspoélnikiem pan Mateusz, nie pamigtam nazwiska, byto trzech wspdlnikow tej spotki.
Moéwimy o zyskach z czarteru z 2015 r., pozyczke mialem pierwotnie splaci¢ po sprzedazy
transportu z Chin. Pan Piotr wiedziat o tym, ze pieniadze byly przeznaczone na zakup
towaru 1 bedg zwrocone po jego sprzedazy. To nie wypalito i rezerwowy plan byt taki, ze
sptace ja z czarteru jachtow w 2015 r. Nie wiem, czy powiedzialem to oskarzycielowi
positkowemu, ze sptace pozyczke z czarteru. Jesli chodzi o zajgcie jachtu przez US w
Gizycku, on nie byl wtedy w moim posiadaniu i to zajecie nie dotyczylo mojego dtugu wobec
US w Gizycku, tylko dlugu spotki Nautiner, bo ona byta wtedy wtascicielem tego jachtu
MAXUS 33 o nr. bodajze 11, najstarszego z jachtow. To zobowigzanie nie dotyczylo moich
firm. Prezesem Nautiner byl Rudolf Gontarczyk to zajecie miato miejsce w Sztynorcie, tam

gdzie wtedy stat jacht.

W tym miejscu z uwagi na wznowienie polgczenia z SR w Wotominie Sad postanowit

kontynuowac przestuchanie swiadka Juliana Czerwinskiego.
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W 2008 r. kupitem hotel na Mazurach i1 zaproponowatem oskarzonemu wspdiprace w tym
zakresie, czyli od lata 2008 r. zaczeliSmy wspotpracowaé. Pierwsze 3 lata, czyli do 2011 r. nie
mialem zastrzezen co do wspotpracy, wspotpraca byta prawidlowa i godna. W latach 2011 —
2013 oskarzony miat jakie$ zawieruchy prywatne, ktore thumaczyt ztym stanem zdrowia, ale
odbijaty sie na rzetelnosci rozliczania si¢ ze mng. W 2012 — 2013 rok to nasz ostatni wspdlny
sezon, w ktorym prowadziliSmy wspélne przedsigwzigcia w zakresie hotelowym jak i

jachtowym.

Sqd postanowil 7 uwagi na to, Ze Swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1
k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 909 odw. do 910 od stow ,,znam Adama Nowaka” do

konca.

Swiadek potwierdza odczytane zeznania

Tak szczegdtowo jak to bylo przed chwilg odczytane, to ja juz nie pamigtam. RozstaliSmy si¢
z oskarzonym z jakiego$ powodu, czartery jachtow generowaty jakie$ zyski, ktore nie byly ze
mng na biezaco rozliczane, byly rozliczane w bardzo dtugim okresie 1 nie w pelnej wartosci.
Zyski z najmu pokoi w hotelu tez nie byly ze mng rozliczane w calo$ci i w tamtym czasie
oszacowatem te kwote dos$¢ szczegotowo, po 10 latach trudno jest powiedzie¢ dlaczego to
rowno 200 000 zt. Jezeli tak wtedy zeznalem, to na pewno bylo to tylko z tych dwodch
dziatalnosci, z czarteroOw 1 z hotelu. Czartery nie maja w sobie zadnej dokumentacji, zawiera
si¢ umowe czarteru, klient placi i tyle. Trudno mie¢ dokumentacj¢ po 10 latach. Czartery
odbywaja si¢ w ten sposdb, ze kto§ dzwoni na ogloszenie 1 pyta o 16dke, czy jest wolna, jezeli
jest, to prosimy o wystanie zaliczki. Takg dzialalno$¢ jezeli si¢ prowadzi z kims, to dziata to
na zasadzie uczciwos$ci, ze ten drugi wspolnik si¢ z tobg rozliczy i to jest wszystko.

W tamtym czasie oskarzony nawet nie kryl, ze ma pewne zalegto$ci wobec mnie, ttumaczyt je
ztym stanem zdrowia 1 thumaczyl, ze tym si¢ zajmuje a ze mng si¢ rozliczy. Potem przestat
odbiera¢ ode mnie telefon. Oskarzony dziatat takimi malymi kroczkami, nie kwestionowat
tego dhugu, tylko potem nie chcial si¢ rozliczyé. Poczatkowo przesunat te jachty do ZZZ w
Sztynorcie, potem ttumaczyt Ze jest chory i dlatego si¢ tym nie zajmuje, nie ptaci. Mowil, ze
choruje na nowotwor, zle wygladat 1 wierzytem mu, a cztowieka chorego si¢ nie cisnie,
potem przestat odbierac telefony az do czasu, ze przez ile$ lat nie mieliSmy wcale kontaktu. Ja
zorientowatem sig, ze oskarzony nieuczciwie sie rozlicza jeszcze podczas naszej wspotpracy.
Jak powiedzialem pierwsze lata naszej wspotpracy byly uczciwe, potem te ptatnosci nie byly

na czas, potem byty przeciagane, az w koncu nie byly w petnej wartosci. Jak zaczatem si¢ o to
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upomina¢ to oskarzony mowit tak, tak, ja oddam ci te pienigdze, ale w tej chwili nie mam.
Jak zaczely si¢ te rozmowy o rozliczeniach, to coraz bardziej zaczalem si¢ przygladaé
finansom, sprawdzatem ile tych czarteréw faktycznie byto, jakie to byty kwoty i okazywato
sie, ze te pienigdze nie do konca szly w takiej proporcji jak powinny do mnie. Wtedy si¢

zorientowalem, ze te pienigdze byly nieuczciwie rozliczane.

Swiadka wezwano na sale rozpraw. Przewodniczgcy uprzedzil Swiadka o odpowiedzialnosci
za zZloZenie falszywych zeznan oraz pouczyl ich o tresci art. 182, 183, 185 k.p.k. oraz w
trybie art. 618 k § 4 k.p.k.

Zapytany o imiona, wiek, zajecie, miejsce zamieszkania, karalnosé za falszywe zeznania
oraz stosunek do stron swiadkowie po okazaniu dokumentow tosamosci podal:

Jozef Gajewski legitymuje si¢ dowodem osobistym GGG 77777, lat 47, wiasna dziatalnos¢

gospodarcza, za sktadanie falszywych zeznan nie karany, w stosunku do oskarzonego obcy

Swiadka wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sqd postanowil przestuchaé bez
przyrzeczenia.

Poznatem oskarzonego do$¢ dawno, mieliSmy okazje dawno temu si¢ spotkaé, odbieratem go
jako osobe majetng. Wynikalo to z tego, ze miat jachty, samochdd dobrej marki, bogato zyt.
Oskarzony zwracatl si¢ do mnie o pozyczenie pienigdzy w kwocie 150 000 zt. Sytuacja byta
taka, ze mialem che¢¢ pozyczenia mu tych pienigdzy. Bylo to w czwartek - piatek, chciat
oddac¢ je w poniedziatek, miato to by¢ na kilka dni. Ja miatem pienigdze i uwazam, ze czasem
trzeba pomodc drugiemu cztowiekowi, ale co$ mnie tkneto 1 zadzwonitem do Ernesta, przez
ktorego poznatem oskarzonego, to bardzo porzadny cziowiek, z ktérym mam kontakt do dzis.
Powiedziatlem Ernestowi o tym, ze Nowak, ktorego poznatem przez niego chce pozyczy¢ ode
mnie pieniagdze, odpowiedzial mi: ,tak jak ci¢ znam i lubi¢ nigdy tych pieniedzy nie
odzyskasz”, dlatego odmowitem  tej pozyczki. Nie pytalem, czy Ernest pozyczat
oskarzonemu pienigdze, ale wiem ze oskarzony miat duzo zobowigzan, duzo problemow.

Sqd postanowil 7 uwagi na to, ie Swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1
k.p.k. odczytaé zeznania swiadka k 139 odw. od stow znam Adama Nowak” do k 140 do
konca .

7

Swiadek potwierdza odczytane zeznania

31



Poprzednio nie stawitem si¢ na rozprawe, bo przeszedlem operacj¢ biodra, kiedy miatem
wezwanie do sadu przebywalem na zwolnieniu lekarskim, mozliwe ze wyleciato mi to z
glowy. Nie mialem zlej woli, jestem chory. Zawsze informowalem sad, a wtedy kiedy

zostalem ukarany karg porzadkowa wyleciato mi z glowy. Jutro mam znowu operacje.

Sad postanowil:
Na podstawie art. 286 k.p.k. uchyli¢ natozong karg pieni¢zng na Swiadka Jozefa Gajewskiego
za nieusprawiedliwione niestawiennictwo na rozprawe, albowiem $wiadek w sposob

nalezyty usprawiedliwit przyczyn¢ niestawiennictwa.

Nawigzano polaczenie z Sadem Rejowym w Ostrodzie

Swiadka wezwano na sale rozpraw. Przewodniczgcy uprzedzil swiadka o odpowiedzialnosci
za zlozenie falszywych zeznan oraz pouczyl ich o tresci art. 182, 183, 185 k.p.k. oraz w
trybie art. 618 k § 4 k.p.k.

Zapytany o imiona, wiek, zajecie, miejsce zamieszkania, karalnosé za falszywe zeznania
oraz stosunek do stron swiadkowie po okazaniu dokumentow toisamosci podat:

Fabian Wozniak legitymuje si¢ dowodem osobistym WWW 6666666, lat 46, komornik
sadowy w Ostrédzie za sktadanie falszywych zeznan nie karany, w stosunku do oskarzonego

obcy

Swiadkéw wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sgd postanowil przestuchac bez

przyrzeczenia.

Staje Swiadek

Egzekucje wobec Adama Nowaka z wniosku oskarzyciela positkowego Piotra Nykiela
kojarze, pamigtam ze byla prowadzona w Kancelarii komornika w Ketrzynie, natomiast z
uwagi na uptyw czasu szczegotdw nie pamigtam, nie mam mozliwo$ci zapoznania si¢ z

aktami. Ja pracowatem jako komornik w Ketrzynie, potem zostatem przeniesiony do Ostrody.

Sqd postanowil 7 uwagi na to, ie Swiadek szczegolow nie pamieta, na podstawie art. 391 § 1
k.p.k. odczytaé¢ zeznania swiadka k 342 odw. od stow ,postegpowanie zostalto wszczete” do

konca tej strony .

Swiadek potwierdza odczytane zeznania
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Sad postanowil kontynuowac rozpytanie oskarzonego

Zobowigzalem si¢ odda¢ 220 000 do 31 grudnia 2014 r., bo miatem zamiar odda¢ t¢ kwote z
zyskow za sprzedane towary, ktore miaty przyptyngé. Kiedy sg stali odbiorcy, to nie ma
problemu. Pomyst ze sptata z pieniedzy czarterowych pojawil si¢ kiedy to nie wypalito.
Miatem juz wtedy kredyty bankowe i sporo obcigzen. Pienigdze za wirtualne, leasingowane
jachty, czyli 100 000 zt wptacitem jako zaliczk¢ na jacht Najutiner 40 do stoczni Nautiner
Jacht, a kilkaset tysi¢cy przekazalem do stoczni, poniewaz stocznia miata ktopoty. Ta stocznia
miata mi potem budowac kolejne jachty motorowe Nautiner 40 AFC. Te pienigdze mialy by¢
rozliczone podczas budowy kolejnych jachtow. Te wirtualne jachty, za ktoére zostatem
skazany to kwota ponad milion ztotych, nie pamigtam doktadnie kwoty.

Nie pami¢tam dat ani kwot, ktére zalegatem 1 wydatem. Zalegalem okoto 400 000 zt, ktore
przekazalem na stoczni¢. Miatlem tez zobowigzania z tytutu zakupu nieruchomosci, domu
ktory moja rodzina zamieszkuje i teraz sg licytacje, tacznie z domem w ktorym zamieszkuje.
Tam tez jesteSmy po kilku licytacjach. Jesli chodzi o zaleglosci wobec pana Ernesta
Jaworskiego i Juliana Czerwinskiego to w moim mniemaniu nie mam wobec nich zadnych
zalegtosci. Panowie wiedzg gdzie mieszkam. Do pewnego momentu odbieratem telefony od
Piotra Nykla, po tym jak dostalem od niego sms kiedy oddasz mi pienigdze zlodzieju
przestatem odbiera¢. Bylem nie raz u pana Piotra, w grudniu i wiosna, thtumaczytem ze mam
problemy finansowe, w szczegély si¢ nie zaglgbiatem. Nie pokazywalem mu dokumentow,
powiedziatem zZe nie wyszto 1 ze oddam te pienigdze pdzniej. P6zniej p6zng zima lub wiosng
2015 r. w hotelu widzialem si¢ z panem Piotrem i rozmawialiémy, potem bylem jeszcze w
biurze u pani dyrektor hotelu i przekazatem jej pienigdze za pobyty mojej rodziny w hotelu.
Pamig¢tam, bo byl to dzien wyptat. Nie otrzymalem potwierdzenia. Byto to kilkanascie
tysiecy. Pani dyrektor mnie znata, ustalitem z Panem Piotrem, ze przekazg te 12 — 13 tysigcy

na rece pani dyrektor 1 tak zrobitem.

Na pytania pelnomocnika oskarzyciela positkowego

Widocznie teraz niejasno si¢ wyrazitem, bo wydawalo mi si¢ Zze potwierdzam to, co
powiedziatem u pana prokuratora, przyznaj¢ si¢ do tego, ze od oskarzyciela positkowego
pozyczytem pienigdze i ze ich nie oddalem, ale nie przyznaje si¢ do oszustwa, wytudzenia 1
ze dzialatem z zamiarem wytudzenia tych pieniedzy. Przywlaszczenie polegato na tym, ze

pozyczytem pienigdze, ktérych nie oddatem.
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Transport z Chin dotart do Hamburga, wedlug mojej wiedzy, przekazanej mi przez pana
Orzyszczuka i z powodu bledow w dokumentacji, ktore niestety nie zostaly przez strong
chinska poprawione zostal tam zatrzymany i zarekwirowany. Kontrakt z kontrahentem
chinskim odbywat si¢ przez pana Orzyszczuka on byl osobg ktoéra pilnowata kontaktow ze
strong chinskg, w jego gestii powinno by¢ to zeby  doprowadzi¢ do poprawienia
dokumentacji. Ja kontaktowatem si¢ z moim znajomym Wiktorem Orzyszczukiem z prosba o
to, zeby te sprawe doprowadzi¢ do konca. W poprzednich latach parokrotnie zdarzata si¢ taka
sytuacja, ze poprzez btedy i niedopilnowanie formalnos$ci transport zostawat zatrzymany i po
prostu przepadat. Ja mialem trzy takie sytuacje. Jedna dotyczyta wedek, jedna bielizny i1 ta
ostatnia ze spodniami. Dwie pierwsze byly przed pozyczka u pana Nykiela. Ja fizycznie
powinienem mie¢ dokumenty tego dotyczace. Nie jestem o tym jednak przekonany.
Na pytanie: jakie podjat pan dziatania majac $wiadomos¢, ze wezesniej utracit pan transporty
zeby sie zabezpieczy¢?
Oskarzony odpowiada
Nie zajmuje si¢ tym juz od 7 lat, moze powinienem udac¢ si¢ do Chin i dotrze¢ do kontrahenta,
ale to nie jest takie proste, bo nikt nie oddaje swoich kontaktow ot tak. Jakich§ szczegdlnych
srodkow, zeby sie zabezpieczy¢ nie podjatem. Miatem kontakt z panem Orzyszczukiem, finat
tej sprawy jest taki, ze par¢ lat temu pan Orzyszczukowi zmart. Pan Orzyszczuk byt
posrednikiem, ktorego poznalem przez znajomych z Litwy, dla ktorych tez wykonywat
zlecenia. Pracowat poza granica Polski.
Kwota, ktorg oddatem pani dyrektor hotelu dotyczyla moich pobytoéw w hotelu, gdzie
bywalem czesto z dzieCmi i1 Zong. Nie miala nic wspolnego z pozyczka od oskarzyciela
positkowego. Moje zdanie jest takie, ze gdybym chcial oszukiwa¢ to nie oddawatbym tych
kilkunastu tysigcy nie zabezpieczonych zadnym dokumentem.
W postgpowaniu cywilnym kwestionowatem t¢ pozyczke, zajmowalem stanowisko, Ze nie
maita miejsca, bo w owym czasie sprawami moich finanséw 1 prawng obstuga zajmowata si¢
firma prawnicza z Gdanska. Wystalem do nich kopi¢ zajecia egzekucyjnego do kancelarii 1 to
petnomocnik dalej si¢ tym zajmowal, to bylo jego stanowisko, nie moje. Ja bylem
zdziwiony, ale to byly dokumenty podpisane przez kancelarig, a nie przeze mnie, ja to od
razu sprostowatem podczas przestuchania na posterunku Policji u mnie w Jozefowie
Na pytanie sadu
Jozefow to jedna z nieruchomosci, ktérg nabylem na kredyt hipoteczny, jest wobec niej
prowadzona egzekucja, jest juz po wycenie, wiec pewnie nalezy si¢ spodziewaé licytacji
sagdowej. Prowadzi to komornik z Grudzigdza. Lata od czasu mojej pozyczki lata 2012 —
34



2015 byty dla mnie ztymi latami jezeli chodzi o inwestycje czy o decyzje podejmowane na
ptaszczyznach biznesowych. Np. ten dom o ktérym moéwitem, w Jozefowie, mial przynosi¢
duze zyski, to si¢ nawarstwialo, a tatanie dziur kolejnymi pozyczkami nie daty skutku.
Nieruchomos$ci mam zajete. Mam dilugi milionowe, ktére si¢ za mng ciggng. W roku 2018
zdiagnozowano mi chorobe nowotworowa, jestem po kilku operacjach i odlozylem na bok
wszelkie proby biznesowe. Ostatnie parg lat to tylko zarabianie na rodzing, na alimenty, na
sptacenie grzywien, kosztow sadowych roztozonych na raty. Obecnie moja sytuacja
zdrowotna jest stabilna. Bioragc pod uwage wszystkie inne zobowigzania nie bylem w stanie
ich splaca¢. Priorytetem byly koszty sadowe, splata grzywien, koszty na utrzymanie. Biorac
pod uwage wszystkie inne zobowigzania nie bylem w stanie sptaca¢ kolejnego wierzyciela. W
ostatnich latach zalozytem kilka spotek z mysla o zarabianiu pieni¢dzy, natomiast w tej chwili
jedyna spotka, ktora funkcjonuje to Swiat Podrozy, ktéra pracuje i z tego si¢ utrzymujemy.
Obecnie nie jestem wspdlnikiem tej spotki. To rodzinna spotka i w niej pracujemy.

Faktycznie bylo tak, Zze zakladatem spotki, potem zbywatem je obywatelom Ukrainy i
Rumunii. Adresy tych spotek byly na ul. XXX Ci ludzie, ktorym zbylem spotki przez jakis
czas zamieszkiwali na Jachowicza. Od poczatkdw mojej dziatalnosci handlowej, okoto 20 lat
temu, gdzie kontakty z obywatelami ze wschodniej granicy byty powszechne. Ja do tej pory

mam tam znajomych, natomiast sprawy zwigzane ze wspolng dziatalnoscig nie istnieja.

Przewodniczacy poinformowal, ze wptynetly z Prokuratury juz po wplynigciu aktu oskarzenia
dokumenty dotyczace prowadzonych przez oskarzonego dziatalnosci gospodarczych k 913 —
1324, nadto sad dopusci dowdd z odpisow wyroku wraz z postanowieniem o zarzadzeniu
wykonania kary i obliczeniem kary k 1363 do 1368, dane z Internetowego Monitora
Sadowego w zakresie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, k 1369 do 1371, k 1378 1 1391
informacja z PZZ, dane z KRS Monitor Sagdowy i Gospodarczy, k 1386 do 1388 dotyczace
Hotelu Mazur sp. z.0.0. oraz poinformowat o tym, iz zgodnie z art. 405 § 3 1 4 k.p.k
nastgpilo ujawnienie protokotow i dokumentéw wskazanych przez oskarzyciela w akcie
oskarzenia, ktorych przeprowadzenia na rozprawie si¢ domagat oraz przedtozonych przez

strony.

Na pytanie obroncy oskarzony wyjasnia
Moéwimy o jachtach, ktore przedstawitem jako zabezpieczenie dla pana Piotra. Byl taki

wymog, ze musza one by¢ zarejestrowane w PZZ ita niespdjno$¢ moze wynikaé z tego, ze
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mogly one by¢ zarejestrowane na mojg jednoosobowg dziatalnos¢ BBB, a nie na Adama
Nowaka. Przystan w ktorej byty te jachty znajdowata si¢ w Gizycku.

Jesli chodzi o sptatg zobowigzania za wyrok, od ktorego odbywam karg, ja t¢ nieruchomos¢
zakupilem w stanie deweloperskim, jest na niej hipoteka w kwocie okoto pottora miliona
ztotych, jest na niej egzekucja komornicza. Udalo mi si¢ znalez¢ najemce i1 z tych pieni¢dzy
splaciliSmy dla IDEA Leasing kwote 40 000 zt i Zona dalej sptaca. Idea Leasing przedstawita
nam propozycje¢ ugody, ale nie byliSmy w stanie jej sprosta¢, nie byto dla nas realne splacenie

w ciagu kilku dni kwot rzedu kilku tysiecy.

Przewodniczacy zarzadzit dodatkowe uzupelmiajace przestuchanie oskarzyciela
positkowego Piotra Nykla, personalia k 1338.

Nie bylo zadnych konteneréw, nie byto nic, to tylko miato na celu nabranie mnie. Te same
stowa powiedziat Jaworski, Gajewski. Ja uwierzytem oskarzonemu i pozyczylem mu te
pieniadze. Nie byto takiej sytuacji jak mowit oskarzony, ze przyjechal do mnie i powiedziat,
ze przepadty mu kontenery z Chin. Nie byto kontenerdow, oskarzony nie miat dokumentéw
na to. Oskarzony byt $wigtym Mikotajem zeby darowa¢ Ukraincowi czy Urzgdowi Celnemu
tyle pieni¢dzy. Ja dzwonitem do Nowaka pare razy i on mi ciagle $ciemniat, ze w przysztym
tygodniu mi odda itd., ale wiadomo bylo ze nie jest w stanie mnie sptaci¢. Jaworski i Dyrcz

Smiali si¢ ze mnie, ze datem si¢ nabrac.

Obronca oskarzonego wnosi o ponowne zwrocenie sic do PZZ w Warszawie z zapytaniem,
czy podmiot BBB Adam Nowak byt wlascicielem przedmiotowych jachtow, to potwierdzi
wowecezas, ze te jachty byly wilasno$cig oskarzonego 1 ze one mogly pracowa¢ na to zeby
oskarzony mogt jako$ funkcjonowaé, co potwierdzi stowa oskarzonego opisujace ze doszto
do takiego zadluzenia oraz wnosi o zakreslenie 14 dniowego terminu do przedlozenia
dokumentacji dotyczacych konteneréw z Chin. Sktadam ten wniosek dopiero teraz, bo zona
oskarzonego réwniez byta zatrzymana, niedawno uzyskala dozor elektroniczny. Dodatkowo
ja nie moglam si¢ skontaktowa¢ z paniag Nowak bo dzisiaj jestem pierwszy dzien po

zwolnieniu lekarskim na dzieci.

Prokurator wnosi o oddalenic obu wnioskéw dowodowych, jesli chodzi o wniosek
dotyczacy ponownego zwrdcenia si¢ do PZZ to sad wskazat poprzednio nazwisko
oskarzonego, co powinno wystarczy¢ do odnalezienia dokumentéw, co do drugiego wniosku

obronca oskarzonego miat czas zeby zrobi¢ to wczesnie;j.
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Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego wnosi jak prokurator, dodatkowo o$wiadcza, ze
PZZ nie posiada zapewne innego rejestru niz ten, na podstawie ktorego wydat informacje. Co
do drugiego wniosku, to biorgc pod uwage fakt, ze to postepowanie trwa bardzo dlugo i
oskarzony zanim zostat aresztowany nie powiedzial, ze posiada te dokumenty i moze je

ztozy¢ nalezy ten wniosek oddali¢.

Przewodniczacy zarzadzit 10 minutowa przerwe.

Oskarzony wyjasnia:
Odnosnie tego wyjasnienia w PZZ, to dotyczy ono tych jachtow, ktérych wlasnosé byta na

mnie przeniesiona z Raiffeisem Leasing.

Po przerwie stawili si¢ wszyscy jak dotychczas.

Przewodniczacy poinformowat, Ze telefonicznie uzyskano informacje w PZZ w Warszawie, iz
przedmiotowe jachty moga figurowa¢ na firm¢ BBB oraz uwzglgdniajac wniosek 0
dostarczenie przez obronceg oskarzonego dokumentow dotyczacych transportu z Chin:
Przewodniczacy zarzadza przerwe w rozprawie do dnia 20 pazdziernika 2023 r. godz. 9.30,
sala 36.

Sad postanowil:

1. Oskarzonego, jego obronce, prokuratora, oskarzyciela positkowego 1 jego
pelnomocnika uzna¢ za zawiadomionych o terminie przerwy poprzez ogloszenie
niniejszego zarzadzenia;

2. Zwrdcié sie do PZZ w Warszawie k 1360 z prosba o udzielenie informacji, czy na
firm¢ BBB Adam Nowak w okresie od 01.10.2014 r. do 31.10.2014 r. zarejestrowane
byty jachty, jezeli tak to jakie, czy zostaly one wyrejestrowane, przerejestrowana, na
kogo;

3. Zakresli¢ obroncy oskarzonego termin 10 dni do ewentualnego przedtozenia
dokumentow zwigzanych z importem z Chin przez oskarzonego spodni w koncowce
2014 r.

Rozprawe zamknig¢to o godz. 13.00

Przewodniczacy Protokolant
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Sygn. akt 11 K 86/23 Olsztyn, dnia 20 pazdziernika 2023 r.

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ

Sad Rejonowy w Olsztynie 11 Wydziat Karny
Sprawa Adama Nowaka
oskarzonego z art. 28681 kk w zb. z art. 284§1 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§2 kk

OBECNI
Przewodniczacy: s¢dzia SR Olga Bryc
Protokolant: Anna Grad

Prokurator Prokuratury Rejonowej Olsztyn — Potudnie w Olsztynie Andrzej Matkowski

Wywotano sprawe o godz. 9.30 Rozprawa odbyla si¢ jawnie.

Na rozprawe stawili sig¢:

Oskarzony osobiscie.

Stawil si¢ obronca oskarzonego z wyboru adw. Jan Debski
Stawit si¢ oskarzyciel positkowy Piotr Nykiel

Stawil si¢ pelnomocnik oskarzyciela positkowego adw. Wojciech Werkowski

Przewodniczacy odczytat informacje z karty 1406 z Polskiego Zwigzku Zeglarskiego.
Obronca oskarzonego o$wiadcza, ze matzonka Adama Nowaka przeszukata dokumenty i nie

udato jej si¢ znalez¢ dokumentow z 2014 r.

Sad postanowit

1. Dopusci¢ dowdd z odpisu wyroku Sadu Okregowego w Elblagu sygn. akt 11 K 12/16 k
1407 — 1410.

2. Na podstawie art. 399 k.p.k. uprzedzi¢ strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k.,, wzw. z art. 294 § 1 kk., w zw. z
art. 11 § 2 kk. naart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k k.
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Oskarzony dodatkowo wyjasnia:

Chcialbym zglosi¢ uwagi dotyczace protokoldw rozpraw i zeznan §wiadkow. W protokole z
26.06.2023 r. pan Nykiel zeznal, ze sprawa dotyczyla dwoch kontenerow, ja uwazam ze
jednego. Kwota pozyczki opiewata na 200 000 zt, a nie 220 000 zt jak zeznatl pan Nykiel,
natomiast na dokumentach widnienie kwota 220 000 zt. Kwota 20 000 zt stanowigca roznice
to miala by¢ gratyfikacja za udzielong pozyczke. Te kwote 200 000 zi potwierdza pani
Katarzyna Mazurek w swoich zeznaniach. Ponadto o§wiadczam, ze moja zona nigdy nie
posiadata burdelu ani w Gdyni, ani nigdzie indziej. Padlo rowniez stwierdzenie, ze
pozyczytem od innych 0sob pottora miliona ztotych, co nie jest prawda, pozyczytem tylko od
pandéw Nykla i Lisa Zostaje tu rowniez wymieniony z imienia niejaki pan Krystian, ktéremu
rzekomo jestem winien 250 000 zi, to nie jest prawda. Nie znam zadnego pana Krystiana,
ktoremu bytbym winien pienigdze. Pan NyKiel twierdzi, ze nigdy nie widziat jachtow, ktore
byly zabezpieczeniem pozyczki. To jest niemozliwe, poniewaz te jachty byly cumowane,
zimowane w Mikotajkach niedaleko Hotelu, stanowigcego whasno$¢ pana Nykla. W 2013 r.
na wiosng pan Nykiel pomagal mi swoim ciagnikiem wodowaé te jachty. Przy tym byt
obecny pan Czerwinski, ktory wodowat wtedy swoje jachty.

Pojawiaja si¢ tez informacje, ze miatem samochdod Nissan w  wisniowym kolorze.
Chciatbym to sprostowac, nigdy nie mialem samochodu marki Nissan. Samochod Lexus
nie byt nowy, miat 2 lata kiedy go leasingowalem. Nigdy nie bylem zatrudniony Hotelu, tylko
prowadzitem tam dziatalno$¢ gospodarczg. Pan Jaworski zeznal, ze pozyczytem od niego w
2014 r. okoto 250 000 zt, swiadkiem udzielenia tej pozyczki miat by¢ pan Mysliwski, ja nie
pozyczytem tych pieniedzy, nie przypominam sobie takiej sytuacji, poza tym obce jest mi
nazwisko pana Mysliwskiego, a po trzecie pan Jaworski w innych zeznaniach wskazat jako
swiadkow tej rzekomej pozyczki dwoch znajomych pana Lisa i pana Nykla.

W zeznaniach Katarzyny Mazurek jest napisane, ze nigdy nie przyniostem i nie przekazatem
jej kilkunastu tysiecy ztotych. Nie zgadzam si¢ z tym, jest tak jak podatem w moich
wyjasnieniach.

W zakresie protokotu z dnia 27.06.2023 r., w zeznaniu Oliwiera Stolarzyka prezesa XXX,
twierdzi on ze miatem szes¢ lub siedem jachtow zaglowych, ktore pracowaty w XXX, ja
twierdze ze bylo ich dziesig¢, a on jako prezes powinien doskonale wiedzie¢ ile jachtow u
niego pracowato. W moich wyjasnieniach, wydaje mi si¢ ze to btad maszynowy, gdzie
mowitem o propozycji umowy z Idea Leasing, nie chodzito o kwote kilku tysiecy, tylko
kilkaset tysiecy ztotych. Teraz mam zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa zlozone

przez Piotra Nykla, w ktorym jest napisane, ze okazatem trzy dowody rejestracyjne
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hausbotow, czyli barek motorowych, natomiast ja okazalem cztery dowody rejestracyjne
jachtow zaglowych, o ktorych mowilismy, ze byly zimowane w Mikotajkach. Nie mogtbym
okaza¢ dowodow rejestracyjnych hausbotéw, bo nie byly moja wlasnosciag, byly
leasingowane, wigc w dowodzie rejestracyjnym widniataby jako wiasciciel firma
leasingujgca, a nie ja. W zeznaniu pana Jaworskiego na Policji, gdzie jako siedziba firmy
ZZZ jest wymieniona Stara Wie$ jest btad, powinno by¢ Ruska Wie$. Pojawia si¢ tam
réwniez kwestia §wiadkow pozyczki, o ktérych mowitem wezedniej, wiasnie tam sg podani
pan Lisa i Nykiel.

W zeznaniu pana Romana Lisa ztozonym na Policji jest napisane, ze podczas przejecia
udziatow spotki XXX w ramach zwrotu dlugéw oddatem panu Lisowi udziaty w tej firmie o
wartosci 150 000 zt. Natomiast nie zgadzam si¢ z tym co powiedzial, ze sytuacja finansowa
spotki XXX byta kiepska. Przed oddaniem tych udziatéw doprowadzitem do podpisania
przez spotke umowy z Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Lublinie na
dotacje w wysokosci 500 000 zt, co mozna potwierdzi¢ w tejze agencji. Dotacja ta miata by¢
przeznaczona na budowe kolejnych jachtow dla spotki, ale po moim odej$ciu ze spotki
wspolnicy nie zdecydowali si¢ na jej realizacje, zrezygnowali z kwoty pot miliona dotacji.
W zeznaniach pana Gajewskiego jest napisane, ze chcialem od niego pozyczy¢ kwote 150

000 zt, jatwierdze ze chciatem pozyczy¢ 100 000 zt. Faktycznie do pozyczki nie doszto.

W zeznaniu pana Dyrcza na Policji, gdzie wracamy do spotki ZZZ pan Dyrcz znowu
podaje inng liczbg jachtow, pan Dyrcz mowi o 5 — 6 sztukach, a byto ich 10 tak jak
wyjasniatem. Pan Dyrcz mowit rowniez o jakich$§ komornikach, ktorzy opiecze¢towali jachty
zaglowe. Komornik byt tylko jeden i1 zabezpieczyt jeden jacht. To nie dotyczylo mojej
spotki tylko spotki Nautiner, o czym méwitem poprzednim razem. Potem to zabezpieczenie
zostalo zdjete. Natomiast pozostale jachty pozabieraty firmy leasingowe, bo nie ptacitem
rat leasingowych. Potem pan Walenty powiedzial, ze oddal mi dwa jachty, bylo tak
faktycznie, ale byly w stanie nienadajacym si¢ do uzytku. Musialem zrobi¢ remont za 20 000
zt zeby te jachty mogly ptywac i zarabiac.

W zeznaniach pana Piotra Nykla twierdzi on, ze dokumenty, ktére jemu pokazatem jako

zabezpieczenie dawalem réwniez pigciu innym osobom, jest to nieprawda.

Na pytanie Przewodniczacego — strony o$§wiadczyly, ze nie zazadaja uzupetienia przewodu
sadowego. Przewodniczacy oglosil, ze przewod sadowy jest zamknigty, po czy udzielit gtosu

stronom:
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Prokurator wnosi o uznanie oskarzonego winnym popetnienia zarzucanych mu czynow i
wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania na okres
lat 3, zasadzenie kary grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, przy czym jedna stawka
po 120 zi, orzeczenie obowigzku informowania sadu o przebiegu okresu proby, zasadzenie
od oskarzonego odszkodowania na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 220 000 oraz

zwolnienie oskarzonego od kosztéw i opfat.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnosi o uznanie oskarzonego winnym zarzucanych
mu czynéw 1 wymierzenie kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, co do pozostatych
rozstrzygni¢¢ zaproponowanych przez prokuratora pozostawia je do uznania sadu.
Oskarzyciel positkowy wnosi jak jego petnomocnik i prosi zeby sad $ciagnat z oskarzonego
jego pieniadze, czyli to co mu si¢ nalezy. Jemu jest obojetne, czy kara bedzie bezwzgledna,
Czy W zawieszeniu.

Obronca oskarzonego wnosi o uniewinnienie oskarzonego, alternatywnie o orzeczenie kary z
Oskarzony w ostatnim stowie

Nie zgadzam si¢ z tym co mowil pelnomocnik oskarzyciela positkowego. Ja pozyczytem te

pieniadze, nie oddatem ich i do tego si¢ przyznaje. Poza tym nie jestem arogancki.

Po naradzie i po sporzadzeniu wyroku Przewodniczacy oglosit go publicznie, podal ustnie

najwazniejsze powody wyroku oraz wskazat stronom sposob 1 termin odwotania.

Rozprawe zamknieto 0 godz. 11.15

Przewodniczacy Protokolant
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Sygn. akt 11 K 86/23

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2023 roku

Sad Rejonowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Olga Bryc

Protokolant st. sekr. sad. Anna Grtad

w obecnos$ci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Olsztyn — Potudnie w Olsztynie Andrzej
Matkowski

po rozpoznaniu w dniach: 26.06.2023 r., 27.06.2023 r., 06.10.2023 r., 20.10.2023 r.

sprawy:
Adama Nowaka

syna Wactawa i Anny z domu Szymborska
ur. 01 stycznia 1980 r. w Warszawie

oskarzonego o to, ze:

w dniu 09 pazdziernika 2014 r. w miejscowosci Mikotajki dziatajac w celu osiggnigcia
korzys$ci majatkowej, doprowadzit Piotra Nykla do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci w postaci pieniedzy w kwocie 220 000 zt, w ten sposob,
ze zawierajac ustng umowe pozyczki z pokrzywdzonym, wprowadzit w blad Piotra
Nykla co do zamiaru zwrotu powierzonej mu kwoty pieniedzy jak roéwniez
zabezpieczenia jej zwrotu w formie wystawienia weksla in blanco, odbior ktorej to
kwoty pienigdzy pokwitowat na piSmie w dniu 09 pazdziernika 2014 r. zobowigzujac
si¢ jednoczesnie do zwrotu przekazanej mu kwoty pieniedzy w terminie do 31 grudnia
2014 r., jednak pienigdzy tych we wskazanym terminie nie zwrdcit, nie zwrdcit ich
rowniez w okresie pozniejszym pomimo wielokrotnego wzywania go do zwrotu tych

srodkow finansowych jak tez podjetych krokow odzyskania pieniedzy na drodze
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postepowania cywilnego, przywiaszczajac powierzong mu kwotg 220 000 zt 1 tym
samym dziatajac na szkodg¢ Piotra Nykla.

tojestoczynzart. 286 § 1 k.k. wzb.z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

orzeka:

oskarzonego Adama Nowaka uznaje za winnego tego, ze w dniu 09 pazdziernika
2014 r. w miejscowosci Mikotajki, woj. warminsko - mazurskie dzialajac w celu
osiagnigcia korzysci majatkowej, doprowadzit Piotra Nykla do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w postaci pieniedzy w kwocie 220 000 zt
w ten sposob, ze zawierajac umowe pozyczki z pokrzywdzonym wyzyskat btad
pokrzywdzonego co do swojej rzeczywistej sytuacji finansowej oraz wprowadzit go w
btad, co do zamiaru i mozliwosci zwrotu pozyczonej mu kwoty pieniedzy do 31
grudnia 2014 r., dzialajac w ten sposéb na szkode¢ Piotra Nykla, t.j. czynu
wyczerpujacego znamiona z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. 1 na podstawie
tych przepisow skazuje go i wymierza kar¢ 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kar¢ grzywny
w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac wysokos¢ jednej stawki dziennej
za rownowazng kwocie 20 (dwadziescia) ztotych;

na podstawie art. 69 § 11§ 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk, wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza tytutem proby na okres
lat 3 (trzech);

na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka tytulem obowigzku naprawienia szkody od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego Piotra Nykla kwote 270.000,00 (dwiescie
siedemdziesiat tysiecy) zt

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu

Panstwa kosztow sadowych.
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Formularz UK 1

Sygnatura akt 1 K86/23

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektdrych czyndéw lub niektdrych oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze i o
innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacji zawartych w
czesciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty uznane za udowodnione

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Lp. Oskarzony przypisanc)

W dniu 09 pazdziernika 2014 r. w miejscowosci Mikotajki, woj.
warminsko - mazurskie dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzit Piotra Nykla do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w postaci pieniedzy w
kwocie 220 000 zt w ten sposdb, ze zawierajgc ustng umowe pozyczki
1.1. Adam Nowak z pokrzywdzonym wyzyskat btad pokrzywdzonego co do swojej
rzeczywistej sytuacji finansowej oraz wprowadzit go w btad, co do
zamiaru i mozliwosci zwrotu pozyczonej mu kwoty pieniedzy do 31
grudnia 2014 r., dziatajagc w ten sposéb na szkode Piotra Nykla, t.j.
czynu wyczerpujgcego znamiona z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1

k.k.
Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za udowodnione Dowdd Numer karty
1. Adam Nowak posiadat co najmniej od korica grudnia 1.1. odpis wyroku Sadu
2013 r. zig sytuacje finansowg. Oskarzony byt Okregowego w Elblagu 856-858
wspdlnikiem réznych podmiotéw gospodarczych, z w sprawie Il K12/16

ktérych czes¢ wykorzystywat takze do popetniania
przestepstw. Miedzy innymi oskarzony wraz z zong
Hanng Nowak byli wspolnikami spétki SSS Sp. z 0.0. Do
KRS wpisani zostali jako jedyni wspdlnicy w dnia 11 1.2 zeznania $wiadka
czerwca 2013 r. Oskarzony i jego zona zostali skazani Dominika Piotrowskiego
wyrokiem Sgdu Okregowego w Elblagu z dnia 19 grudnia
2016 r., sygn. akt Il K 12/16 za oszustwa. Adam Nowak
zostat skazany m.in. za czyny, ktére popetnit przed 1.3 wykaz podmiotow 107
czynem objetym aktem oskarzenia w niniejszej sprawie, | gospodarczych
a mianowicie:

909v.

- w dniu 11 grudnia 2013r. w Gizycku dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu jako wiasciciel firmy SSS Sp. z o0.0. z goéry
powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzysci | 1 4
majatkowej, wprowadzajgc w btad upowaznionego
pracownika VB Leasing Polska SA co do zamiaru spfaty rat
leasingowych doprowadzili do zawarcia umowy leasingu
finansowego o nr 2345/P na firme SSS Sp z o.0. na leasing
jachtu motorowego m-ki Nautiner 40AC nr CIN AAA 1111,
ktéry miat byé wybudowany przez firme Nautiner Sp. z o.o.
podczas gdy jacht taki nigdy nie zostat wybudowany, a po

dane z KRS | 108-120
dotyczace spotek
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przelaniu srodkéw leasingowych w kwocie 389.600 zt na
konto firmy nie podjeli ich sptaty w wyniku czego
doprowadzili VB Leasing Polska SA, obecnie Idea
Leasing&Fleet SA we Wroctawiu do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie udzielonego leasingu
przy czym stanowi to mienie znacznej wartosci,

-w dniu 26 maja 2014 r. w Gizycku dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z inng, ustalong osobg jako wiasciciele firmy
SSS Sp. z o0.0. z géry powzietym zamiarem, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzajgc w btad
upowaznionego pracownika Raiffeisen leasing Polska SA co
do zamiaru wybudowani jachtu motorowego m-ki Nautiner
40AC przez firme PPP w Okragtym doprowadzili do zawarcia
umowy leasingu finansowego o nr 76543/LF/23 na firme
SSS Sp. z 0.0. na leasing jachtu motorowego m-ki Nautiner
40AC nr CIN AAA 1111 podczas gdy jacht taki nigdy nie
zostat wybudowany, a po przelaniu srodkéw leasingowych w
kwocie 500.549 zt na konto firmy nie podijeli ich sptaty w
wyniku czego doprowadzili Raiffeisen Leasing Polska SA do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
udzielonego leasingu przy czym stanowi to mienie znacznej
wartosci,

- w dniu 30 czerwca 2014r. w Gizycku dziatajgc wspélnie i w
porozumieniu z inng ustalong osobg, z géry powzietym
zamiarem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
wprowadzajgc w btad upowaznionego pracownika Pekao
Leasing Sp. z 0.0. co do zamiaru wybudowania jachtu
motorowego m-ki Nautiner 40AC przez firme PPP
doprowadzit do zawarcia umowy leasingu finansowego nr
44/8765/14 na firme BBB Adam Nowak w Jézefowie na
leasing jachtu motorowego m-ki Nautiner 40AC nr AAA 1111,
cho¢ w rzeczywistosci taki jacht nie powstat, a nastepnie po
przelaniu srodkéw leasingowych firmie BBB Adam Nowak w
Jozefowie w kwocie 500.549,00 zt netto nie podjeli ich sptaty
w wyniku czego doprowadzili Pekao Leasing Sp. z 0.0. do
niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem w kwocie
udzielonego leasingu przy czym stanowi to mieniem
znacznej wartosci,

- w dniu 30 wrzesnia 2014r. w Gizycku dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z inng, ustalong osobg, z gory powzietym
zamiarem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
wprowadzajgc w btad upowaznionego pracownika Pekao
Leasing Sp. z o0.0. co do zamiaru sprzedazy jachtu
zaglowego m-ki N FUN 30 przez firme BBB Adam Nowak,
doprowadzili do zawarcia umowy leasingu finansowego nr
53/87654/14 na firme PPP na leasing jachtu zaglowego m-ki
N FUN 30 nr FFF 2222, cho¢ w rzeczywistosci taki jacht nie
zostat sprzedany, a nastepnie po przelaniu srodkow
leasingowych firmie PPP w kwocie 240.000 zt netto nie
podijeli sie ich sptaty w wyniku czego doprowadzit Pekao
Leasing Sp. z o0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia swym
mieniem w kwocie udzielonego leasingu przy czym stanowi
to mienie znacznej wartosci.

Jako wspdlnik wskazanej spotki zostat wykreslony w KRS w
dniu 1 pazdziernika 2014 roku.

1.5 dane z KRS
dotyczace spotki XXX

108-112

1.6 dane z KRS

107
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Adam Nowak byt takze wraz ze Ernestem Jaworskim,
Romanem Lisem Kamilem Sliwskim wspélnikiem wpisanej

1.7 zeznania $wiadka

do KR§ 29.02.2012r. spé{ki XXX spotka z o.0. Oskariopy W | Ermesta Jaworskiego 154v.-155,
potowie 2013 roku pozyczyt od Ernesta Jaworskiego 1341
pienigdze w kwocie 250 000 zt. Zobowigzat sie, ze zwréci
zaciggnigta pozyczke w ciggu roku. Gdy to nie nastapito, | 1 g8 zeznania swiadka
ciggle zapewniat wymienionego, ze zwrdci i podawat kolejne | 1 g j¢efa Gajewskiego 139v.-140
terminy kiedy to miatoby nastgpi¢. Jesienig 2014 roku
oskarzony chciat pozyczy¢ pienigdze w kwocie 150 000 zt od
Jozefa Gajewskiego, jednakze Ernest Jaworski ostrzegt go 722v.-723,
aby tego nie czynit, bo nie odzyska swoich pieniedzy. 1.9 zeznania swiadka | 1342-1343
W dniu 28 pazdziernika 2014 r. oskarzony zadzwonit do Romana Lisa
kolejnego wspdlnika spétki XXX Romana Lisa i chciat
pozyczy¢ 100 000 zt. Jak twierdzit potrzebowat pieniedzy na
raty leasingowe. W dniu 30.10.2014 r. Romana Lisa przelat | 1 19 pilans za 2012 r. 670-672
na konto oskarzonego 100 tys. zt. Pozyczka miata by¢ na 30
dni. Kiedy oskarzony nie zwrdcit mu pieniedzy uzgodnit z | 1.11 bilans za 2013 . 680-682
nim, ze sprzeda mu swoje udziaty w spoétce XXX. W dniu 6
lutego 2015 roku sprzedat mu 25 % udziatéw w spStce XxX. | 1.12 bilans za 2014 r. 690-693
Spoétka XXX od jej zatozenia do 2015 roku przynosita straty, a | 1.13bilans za 2015r. 705-708
sytuacja jej ulegta jeszcze pogorszeniu albowiem okazato
sig, ze wyleasingowane przez spotke barki zostaty podwajnie | 1 14 kopia protokotu | 57¢.577
wyleasingowane przez oskarzonego. zajecia i odbioru
Oskarzony od 17 lutego 2014 roku byt takze wspdlnikiem w | ruchomosci 574-575
spoétce ZZZ spétka z o.0. zajmujgcej sie czarterem jachtow,
ktére bylty wodowane w Sztynorcie. Wspo6lnikom w tym
Walentemu Dyrczowi oskarzony powiedziat, ze przekazane
do dyspozycji spétki jachty sg jego wiasnoscig. Spétka byta | 1.15 zeznania swiadka | 338v.-339,
w okresie rozwoju i nie przynosita zyskéw. W pazdzierniku | Walentego Dyrcza 1347-1348
2014 r. do spotki zaczety zgtaszac sie banki poszukujgce
oskarzonego w zwigzku z leasingami. W dniu 28
pazdziernika 2014 roku inspektor dziatajgcy w postepowaniu | 1.16 zeznania $wiadka | 971, 1343
egzekucyjnym z ramienia Naczelnika Warminsko - | Anatola Zielinskiego
Mazurskiego Urzedu Skarbowego w Olsztynie zajat jeden z
jachtow MAXUS 33 w zwigzku z zaleganiem podatkowymi
spotki Nautiner sp. z 0.0. z siedziba w Gizycku, ktdrej jacht | 1.17 zeznania $wiadka
byt wtasnoscig. W dniu 21 stycznia 2015 r. dokonano zajecia | Dominika Piotrowskiego 909v.
kolejnego jachtu Tes 32 wskazanej spotki. Oskarzony
wspolnikom spotki ZZZ powiedziat wczesniej, ze sg to jego
jachty. 1.18 pismo Naczelnika
. s au: | Warminsko -
Adam Nowak byt od 7 maja 2013 r. wspdlnikiem spofki .
Hotel spétka z o.0. jednakze od konca roku 2013 r. Mazurskiego Urzedu | 729
. . - . ; - s ;| Skarbowego w
oskarzony przestat sie zajmowac dziatalnoscig spotki i Olsztvnie
zerwat kontakt z drugim wspdlnikiem Dominikiem y
Piotrowskim. W dniu 29 wrzesnia 2014 roku zbyli swoje
udzialy. W dniu 28 pazdziernika 2014 roku zostat . .
wykreslony w KRS jako wspolnik wskazanej spofki. 1.19 informacje _Z
Internetowego Monitora
Sadowego i | 1369-1371;
Gospodarczego 1386-1388
2. Piotr Nykiel jest wtascicielem Hotelu w Mikotajkach. 21 zeznania $wiadka 70v.-71,
Oskarzonego poznat okoto 2011/2012 r. w Mikotajkach gdy P}otra Nikla 1338v.-
ten pracowat w Hotelu w Mikotajkach. Zaprzyjaznili sig, a ich 1340
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relacje byty wrecz jak w rodzinie. Adam Nowak przyjezdzat z
zong i dzie¢mi do hotelu pokrzywdzonego, gdzie przebywat
na preferencyjnych warunkach. Dzieci oskarzonego zwracaty
sie do pokrzywdzonego i jego partnerki wujku, ciociu.
Wspdlnie wyjechali na wakacje do Wtoch. Adam Nowak
sprawiat wrazenie osoby majetnej, majgcej nieruchomosci,
jachty,  jezdzit drogimi samochodami. Na przetomie
wrzesnia i pazdziernika 2014 r. oskarzony powiedziat
Piotrowi Nyklowi, ze jest kierownikiem w restauracji w Hotelu
w Mikotajkach, a nadto, ze ptyng do niego 2 kontenery
odziezy z Chin i potrzebuje pieniedzy na kilka dni aby je
wykupi¢. Zaczat naktania¢ pokrzywdzonego by ten na
wskazany cel udzielit mu pozyczki w kwocie 220 000 zi.
Ostatecznie Piotr Nykiel zgodzit sie i wybrat wskazana kwote
pieniedzy z banku. W dniu 9 pazdziernika 2014 roku Adam
Nowak przyjechat do hotelu pokrzywdzonego w Mikotajkach
i po przekazaniu mu pieniedzy przez pokrzywdzonego,
pokwitowat ich odbiér zobowigzujac sie do ich zwrotu do
dnia 31 grudnia 2014 roku. Podpisat jednoczesnie weksel in
blanco. Oskarzony zaproponowat takze, ze moze zostawic 3
dowody rejestracyjne todzi motorowych ale do tego nie
doszto. Adam Nowak faktycznie miat jedynie jeden jacht
zarejestrowany na siebie Maxus 28. Kiedy oskarzony nie
zwrdcit pozyczonych pieniedzy w umodwionym terminie
pokrzywdzony zaczat do niego dzwoni¢, jednakze ten z
reguty nie odbierat telefonéw, a jezeli doszto do potgczenia
twierdzit, ze niedtugo odda pozyczone pienigdze. Kierowane
do niego wezwania do zapfaty i wykupu weksla byty bez
odpowiedzi. Piotr Nykiel prébowat nawigza¢ kontakt z zong
oskarzonego, jednak nie odbierata ona telefonéw od niego i
nie odpowiadata na wystane do niej wiadomosci tekstowe. W
zwigzku z zaistniatg sytuacjg Piotr Nykiel wnidst do Sadu
Okregowego w Olsztynie pozew o zaptate. Sad Okregowy w
Olsztynie w dniu 27 lipca 2015 roku wydat nakaz zaptaty w
postepowaniu nakazowym, sygn. akt | Nc 2/15 nakazujgc
Adamowi Nowakowi zaptaci¢ na rzecz Piotra Nykla kwote
220000 zt wraz z odsetkami oraz kosztami. Oskarzony
wnidst sprzeciw od powyzszego nakazu, ktory okazat sie
bezskuteczny. Piotr Nykiel ztozyt wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci nakazowi zaptaty. Postanowieniem Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 11 wrzesnia 2015 roku
zostata nadana klauzula wykonalnosci. Na powyzsze
postanowienie oskarzony wnidst zazalenie, jednakze
zazalenie zostato odrzucone. Komornik Sagdowy przy Sadzie
Rejonowym w Ketrzynie wszczat egzekucje 06.10.2015 r.
Komornikowi udato sie jedynie z zajetych rachunkéw
bankowych wyegzekwowaé kwote 11971,21 zt. Wobec
oskarzonego egzekucje prowadzili takze inni komornicy,
nastgpit zbieg egzekucji. Kilka egzekucji prowadzita m.in.
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu.
Przekazano jej takze do prowadzenia egzekucje
wierzytelnosci  Piotra  Nykla, jednak okazata sie
bezskuteczna. Postepowanie egzekucyjne zostato umorzone
z uwagi na bezskutecznosc¢ dnia 27.09.2020 r.

22 zeznania $wiadka | /o) 734
Katarzyny Mazurek 1343v.-

1344
2.3 .kopla. pgkwﬁowanla 12,32
odbioru pienigdzy
2.4 kopia weksla 13,34
2.5 kopia pozwu 30-31
2.6 kopia wezwania do

35
wykupu weksla
2.7 kopia sprzeciwu 43-44
2.8 kopia zazalenia 45,51
2.9 kopia postanowienia 49, 53
sadu
2.10 kopia wezwania o

56
optate
2.11 kopia
postanowienia sadu o | 61
odrzuceniu zazalenia
2.12 kopia
zawiadomienia 0|62
wszczeciu egzekucji
2.13 pismo komornika,
co do wysokosci | 170
wyegzekwowanej kwoty
2.14 kopia kary
rozliczenia 171
2.15 pismo Polskiego
Zwigzku Zeglarskiego 1378, 1406
216 zeznania $wiadka | 200V 261,
Arlety Szymanskiej 1340v.-

y=zy ) 1341

2.17 zeznania s$wiadka
Fabiana WozZniaka 342-343
2.18 kopie zawiadomien 358-366

0 zajeciach rachunkéw
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bankowych

447-460,
469-551
2.19 kopia
zawiadomienia przez 369-370,
bank o innych zajeciach 371-372,
i braku srodkéw 374-375,
377-408,
417-437,
4. Oskarzony Adam Nowak zostat skazany wyrokiem 3.1 odpis wyroku Sadu
) X 856-858,
Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 19 grudnia 2016 | Okregowego w Elblagu 1363-1365
r., sygn. akt Il K 12/16 za popetnienie oprécz czynéw | w sprawie Il K12/16 !
opisanych w pkt 1 takze za przywtaszczenie
powierzonego mu mienie na podstawie umowy
leasingu finansowego w postaci trzech jachtow 3.2 dane o karalnosci 885-886,
zaglowych Nautiner 30s w okresie od 23 lutego ' 903-904
20j 5r. do 29 wrzesnia 2(_)1 Sr. w Gizycku. Odbywat od | 3 5 odpis wyroku Sadu | 611-614
dnia 03.07..2021 r. do dnia 03.07.2023 T.0rzeczong | pejonowego W
tym wyrokiem kre tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, Grudzigdzu wraz  z
ktdra pierwotnie byta orzeczona z warunkowym uzasadnieniem
zawieszeniem jej wykonania.
Nadto skazany zostat wyrokiem Sadu Rejonowego w
Grudzigdzu z dnia 10 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K 108/16 | 3.4 odpis postanowienia
za przywlaszczenie w okresie od 23 grudnia 2014 r. do 28 | © zarzadzeniu | 1366-1367
kwietnia 2015 r. powierzonego mu na mocy umowy | Wykonania kary
leasingowej jachtu Nautiner 30S oraz w okresie od 29
kwietnia 2015 r. do 29 maja 2015 r. jachtu Maxus 33, na | 3.5 obliczenie kary 1368
kare tagczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
4. Oskarzony Adam Nowak po wydaniu wobec niego | 41 czesciowo
wskazanych — wyrokéw prowadzit nadal  dziatalno$¢ | wyjasnienia 1397v.
gospodarczg zaktadajgc kolejne spotki z 0.0., po czym poza | pskarzonego
jednym przypadkiem sprzedawat udziaty tych spdtek
cudz?Z|emcom nie majgcym miejsca pobytu w I?olsce. 4.2 dokumenty akt KRS 0581207
W dniu 15 marca 2017 r. do KRS zostata wpisana spotka | dotyczgce MMM
MMM s poétka z o.0., gdzie wspdlnikami spoétki byt oskarzony,
jego zona. W dniu 15 stycznia 2019 roku udziaty zostaty
sprzedane obywatelowi Ukrainy zamieszkatemu na Ukrainie | 4-3 dokumenty akt KRS | oo 1cc
a jako adres dla doreczen do niego korespondencji (k. 1124, | dotyczace spotki
1138-1139).
W dniu 1 sierpnia 2018 roku oskarzony umowg zawigzat
spotke LLL ktérej byt jedynym wspdlnikiem. Nastepnie
udziaty w spoétce zbyt w dniu 21 lutego 2020 r. obywatelowi
Rumunii zamieszkatemu na terytorium tegoz kraju. 4.4 wydruk danych z | 976-977,
KRS 1032-1041

W dniu 25 czerwca 2019 roku oskarzony zostat wpisany w
KRS jako wspdlnik spétki Swiat podrézy spétka z 0.0, w
ktérej miat prowadzi¢ dziatalnos¢ do chwili osadzenia do
odbycia kary.

1.1.

Fakty uznane za nieudowodnione

Lp. Oskarzony

przypisano)

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie
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Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za nieudowodnione Dowéd Numer karty

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowédd

2. OCENA DOWODOW

ZwieZle o powodach uznania dowodu

1.1. odpis
wyroku
Sadu
Okregoweg
o w Elblagu
w sprawie Il
K12/16

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

1.2
zeznania
$wiadka
Dominika
Piotrowskie

go

zeznawat tylko to, co byto mu wiadome. Jego zeznania sg logiczne i
spoéjne korespondujg z pozostatymi dowodami.

1.3 wykaz
podmiotow
gospodarcz
ych

dowdd, ktorego tresc strony nie kwestionowaty

1.4 dane z
KRS
dotyczace
spétek

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;
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1.5 dane z
KRS

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze

dotyczace | stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;
spotki XXX
1.6 dane z | dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
KRS stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;
1.7 brak podstaw, by kwestionowac zeznania $wiadka. Sad nie znalazt
zeznania zadnych okoliczno$ci, ktére mogtyby wptyngé na ujemna ocene
Swiadka wiarygodnosci jego zeznan. Swiadek podat tylko to co mu wiadome.
Ernesta Drobne niescistosci w zeznaniach swiadczg tylko w ocenie sadu, ze
Jaworskieg | nie sg to =zeznania wyuczone, przygotowane na potrzeby
0 postepowania w niniejszej sprawie.
1.8
zeznania . : . . : .
o zeznania sg logiczne i spojne korespondujg z pozostatymi
Swiadka N
i dowodami;
1.9 Jozef
Gajewski
1.9
zeznania
Swiadka zeznania sg logiczne i spojne korespondujg z pozostatymi dowodami
Romana
Lisa
1.10 bilans . ) - . .
722012 1. dowdd, ktorego tresc strony nie kwestionowaty
1.11 bilans . ) - . .
722013 1. dowdd, ktorego tresc strony nie kwestionowaty
1.12 bilans . ) - . .
722014 r. dowdd, ktorego tresc strony nie kwestionowaty
1.13bilans . ) - . .
722015 1. dowdd, ktorego tresc strony nie kwestionowaty
1.14 kopia
E;gtg;o’ru i dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
)< stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;
odbioru
ruchomosci
1.15
Zeznania zeznania sg logiczne i spojne korespondujg z pozostatymi dowodami
Swiadka
Walentego
Dyrcza
1.16
Zeznania zeznania sg logiczne i spojne korespondujg z pozostatymi dowodami
Swiadka
Anatola
Zielinskieg
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1.17
zeznania
$wiadka
Dominika
Piotrowskie

go

zeznania sg logiczne i spdjne korespondujg z pozostatymi dowodami

1.18 pismo
Naczelnika
Warminsko
Mazurskieg
o Urzedu
Skarboweg
0 w
Olsztynie

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

1.19
informacje
z
Internetowe
go

Monitora
Sadowego i
Gospodarc
zego

dowdd, ktorego tres¢ strony nie kwestionowaty

2.1
zeznania
$wiadka
Piotra
Nykla

zeznania sg logiczne i spdjne korespondujg z pozostatymi dowodami

2.2
zeznania
$wiadka
Katarzyny
Mazurek

zeznania sg logiczne i spdjne korespondujg z pozostatymi dowodami

2.3  kopia
pokwitowa
nia odbioru
pieniedzy

dowdd, ktérego tresc strony nie kwestionowaty

2.4  kopia
weksla

dowdd, ktérego tres¢ strony nie kwestionowaty

2.5 kopia
pozwu

dowdd, ktérego tres¢ strony nie kwestionowaty

2.6  kopia
wezwania
do wykupu
weksla

dowdd, ktérego tresc strony nie kwestionowaty

2.7 kopia
sprzeciwu

dowdd, ktérego tres¢ strony nie kwestionowaty
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2.8 kopia
zazalenia

dowdd, ktérego tres¢ strony nie kwestionowaty

2.9 kopia
postanowie
nia sadu

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

2.10 kopia
wezwania o
optate

dowdd, ktérego tres¢ strony nie kwestionowaty

2.11 kopia
postanowie
nia sadu o
odrzuceniu
zazalenia

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

2.12 kopia
zawiadomi
enia o]
WSszCzeciu
egzekucji

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

2.13 pismo
komornika,
co do
wysokosci
wyegzekwo
wanej
kwoty

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

2.14 kopia
kary
rozliczenia

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

2.15 pisma
Polskiego
Zwigzku
Zeglarskieg
o

dokumenty sporzadzone przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

2.16
zeznania
$wiadka—
Arlety
Szymanski
€]

brak podstaw, by kwestionowa¢ zeznania $wiadka. Sad nie znalazt
zadnych okolicznosci, ktére mogtyby wptyngé na ujemng ocene
wiarygodnosci jego zeznan.

217
zeznania
$wiadka
Artura
Rodak

brak podstaw, by kwestionowa¢ zeznania $wiadka. Sad nie znalazt
zadnych okolicznosci, ktére mogtyby wptyngé na ujemng ocene
wiarygodnosci jego zeznan.

2.18 kopie
zawiadomi
en 0
zajeciach
rachunkow
bankowych

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;
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2.19 kopia
zawiadomi
enia przez
bank 0
innych
zajeciach i
braku
srodkéw

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

3.1 odpis
wyroku
Sadu
Okregoweg
o w Elblagu
w sprawie |l
K12/16

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

3.2 dane o
karalnosci

dokument sporzgdzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

3.3 odpis
wyroku
Sadu
Rejonoweg
o] w
Grudzigdzu
wraz z
uzasadnien
iem

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

3.4 odpis
postanowie
nia o
zarzadzeni
u
wykonania
kary

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

3.5
obliczenie
kary

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

41
czesciowo
wyjasnienia
oskarzoneg
0

w zakresie jakim majg oparcie w innych dowodach w szczegdlnosci
w zakresie w jakim oskarzony przyznat fakt zaciggniecia u
pokrzywdzonego pozyczki i podpisania pokwitowania oraz weksla in
blanco.

4.2
dokumenty
akt KRS
dotyczace
spotki
MMM

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;

4.3
dokumenty
akt KRS
dotyczace

dokument sporzadzony przez organ do tego uprawniony i zadna ze
stron nie zgtosita zastrzezen co do ich wiarygodnosci;
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spotki

4.4 wydruk
danych =z
KRS

zadna ze stron nie zgtosita zastrzezen co do jego wiarygodnosci;

2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad uznat za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu zpkt
1.1albo 1.2

Dowéd

ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu

wyjasnienia
oskarzonego

wyjasnienia oskarzonego, ktére nie majg oparcia w innych dowodach
w szczegolnosci te co do zamiaru i mozliwosci zwrotu pozyczonych
od Piotra Nykla pieniedzy nie zastugujg na wiare. W ocenie sadu
sprzeczne sg z pozostatymi dowodami i majg na celu unikniecie
przez oskarzonego odpowiedzialnosci karnej. Oskarzony kreowat sie
na osobe zamozng, nawet przed sgdem przedstawiat sie jako
prowadzgcy rozliczne interesy w ramach spétek przynoszace zyski,
ktére pozwolitypy mu na wyjscie z =zadtuzenia i sptacenie
zaciggnietych zobowigzan finansowych.

Natomiast jak wynika z zeznan swiadkéw oraz bilanséw spoétek nie
jest to prawda. Spotka XXX od jej zatozenia do 2015 roku przynosita
straty. Oskarzony od 17 lutego 2014 roku byt takze wspdlnikiem w
spoéice ZZZ spébtka z 0.0. zajmujgcej sie czarterem jachtéw, ktére byty
wodowane w Sztynorcie. Spotka byta w okresie rozwoju i nie
przynosita zyskow. Adam Nowak byt takze wspdlnikiem spotki Hotel
spotka z o.0. jednakze od konca roku 2013 r. oskarzony przestat sie
zajmowac dziatalnoscig spotki i zerwat kontakt z drugim
wspolnikiem Dominikiem Piotrowskim W dniu 29 wrzesnia 2014
roku zbyli swoje udziaty. Natomiast co do spétki ZZZ Sp. z o.o.,
ktérej oskarzony wraz z zong Hanna Nowak byli wspdlnikami to jak
opisano wczesniej wykorzystywana ona byta do popetniania przez
nich przestepstw i nie wiadomo, co stalo sie z pieniedzmi
pochodzacymi z nich. Jako wspolnik wskazanej spotki oskarzony
zostat wykreslony w KRS w dniu 1 pazdziernika 2014 roku, czyli
przed udzieleniem mu pozyczki przez pokrzywdzonego.

Rzekomy jego majatek w postaci samochoddéw, jachtow - poza
jednym jachtem byty wtasnoscig leasingodawcow, a nieruchomosci
zakupione byly na kredyty zabezpieczone hipotekami. Oskarzony zyt
ponad stan. Charakterystyczne jest i to, ze na wszystko znajdowat
usprawiedliwienie i wyttumaczenie. Nawet przed sgdem pytany o
swojg dziatalnos¢ gospodarczg prowadzona po popetnieniu czynu,
zaktadanie spotek i sprzedawanie ich obcokrajowcom, ktérzy nie
mieli miejsca zamieszkania w Polsce i dlaczego adresy dla nich do
korespondencji byt podawane do jego nieruchomosci, wskazywat, ze
osoby te czasami tam przebywaty. Nie potwierdzily sie tez
twierdzenia oskarzonego, co do posiadania wiekszej ilosci jachtow.
W tym przypadku oskarzony takze twierdzit, ze sad uzyskat
informacje w tym zakresie dotyczace tylko jego imiennie, a jachty
byty zarejestrowane na jego firme BBB Adam Nowak, co sie nie
potwierdzito. Na pytanie petnomocnika oskarzyciela positkowego
dlaczego zaprzeczat w postepowaniu cywilnym, ze pokrzywdzony
udzielit mu przedmiotowej pozyczki wine zrzucit na swojego
petnomocnika. Twierdzit, ze pienigdze z pozyczki stracit w nieudanej
transakcji zakupu odziezy w Chinach. Odnosnie dokumentéw
dotyczacych tej transakcji to utrzymywat, ze ich nie ma bo uptynat
zbyt dilugi okres ale pytany dlaczego nie pokazat ich w trakcie
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postepowania przygotowawczego, nie potrafit tego wyjasnic.
Podobnie nie potrafit wyttumaczy¢ dlaczego nie pokazat takich
dokumentow pokrzywdzonemu Piotrowi Nyklowi, ktéry byt jego
przyjacielem, u ktérego bywat wielokrotnie w goscinie. Gdyby
rzeczywiscie taka transakcja nie wyszta oskarzonemu naturalng
rzeczg bytoby przekazanie takiej informacji pokrzywdzonemu
wyjasnienie, co sie stato, uzgodnienie zmiany terminu sptaty. Pytany
0 osoby, za posrednictwem, ktérych to zatatwiat wskazat jedng, ktdra
jednak wedtug jego os$wiadczenia juz nie zyje. Nie potrafit
wyttumaczy¢ dlaczego nie podjgt zadnych dziatan by odzyskac
rzekomo zatrzymany w Hamburgu towar z Chin. Jest to
niezrozumiate z uwagi na odlegtos¢ i swobode przemieszczania sie
w ramach UE.

Twierdzenia za$ oskarzonego, ze chciat zabezpieczy¢ pozyczke
dowodami rejestracyjnymi jachtéw razi naiwnoscig, co do
skutecznosci takiego zabezpieczenia. Sam oskarzony miat by¢
biznesmenem prowadzgacym rozlegte transakcje handlowe, a podaje
iz danie komus dowodu rejestracyjnego w jaki$ sposéb ma zmusic
pozyczkobiorce do zwrotu pozyczki.

PDOD A A DDA A RO

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
Z wyroku
3.1. Podstawa prawna
skazania albo
] warunkowego  umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
ZwieZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego  umorzenia | | Adam Nowak
postepowania niezgodna z
zarzutem

ZwieZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Aktem oskarzenia zarzucono oskarzonemu to, ze w dniu 09 pazdziernika 2014 r. w miejscowosci
Mikotfajki dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, doprowadzit Piotra Nykla do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w postaci pieniedzy w kwocie 220 000 zi,
w ten sposodb, ze zawierajgc ustng umowe pozyczki z pokrzywdzonym, wprowadzit w btad Piotra Nykla
co do zamiaru zwrotu powierzonej mu kwoty pieniedzy jak réwniez zabezpieczenia jej zwrotu w formie
wystawienia weksla in blanco, odbiér ktérej to kwoty pieniedzy pokwitowat na piSmie w dniu 09
pazdziernika 2014 r. zobowigzujac sie jednoczes$nie do zwrotu przekazanej mu kwoty pieniedzy w

terminie do 31 grudnia 2014 r., jednak pieniedzy tych we wskazanym terminie nie zwrécit, nie zwrécit
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ich rowniez w okresie pdzniejszym pomimo wielokrotnego wzywania go do zwrotu tych srodkow
finansowych jak tez podjetych krokéw odzyskania pieniedzy na drodze postepowania cywilnego,
przywtaszczajgc powierzong mu kwote 220 000 zt i tym samym dziatajagc na szkode Piotra Nykla, to
jestoczynzart. 286 § 1 k.k. wzb.zart. 284 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Istotng kwestig na tle wskazanego zarzutu byto to czy pozyczkobiorca, nie zwracajac pieniedzy,
dopuszcza sie przestepstwa przywtaszczenia. Kwestia ta ma silny zwigzek z prawem cywilnym, gdyz
zachodzi pytanie, czy pozyczone pienigdze sg dla pozyczkobiorcy mieniem "cudzym’, a jest to znamie
przywtaszczenia w obu jego postaciach - art. 284 § 1 i 2 k.k. W orzecznictwie sgdowym przyjmuje sie,
Ze nie sg mieniem cudzym. Jak wskazat Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 6.12.2018 r., Il AKa
200/18, (LEX nr 2652223): "Nie stanowi przedmiotu sprzeniewierzenia rzecz ruchoma, ktéra zostata
powierzona sprawcy w sytuacji, gdy treS¢ umowy stanowigcej podstawe przekazania rzeczy lub
okolicznosci sprawy wskazujg na przeniesienie wtasnosci tej rzeczy na sprawce. Osoba, ktdra
otrzymuje $rodki pieniezne w ramach kredytu ptatniczego (wyptaty za posrednictwem bankomatéw
przy uzyciu kart ptatniczych), staje sie bowiem ich wtascicielem, a wierzycielowi przystuguje jedynie
roszczenie o charakterze obligacyjnym o zwrot sumy zadtuzenia. Pozyczone pienigdze nie sg zatem
mieniem "cudzym" w rozumieniu art. 284 § 1i 2 k.k.”. Takie tez stanowisko zajat m.in. Sad Apelacyjny
w Biatymstoku w wyroku z 30.03.2016 r., Il AKa 27/16, (LEX nr 2039695), Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 17.09.2008 r., Ill KK 131/08, (LEX nr 464973), Sad Apelacyjnego w Katowicach w
wyrok z 1.08.2012 r., Il AKa 264/12, (LEX nr 1258294).

Sad Apelacyjny w Warszawie wskazat w wyroku z dnia 23.01.2020 r., Il AKa 223/18, (LEX nr 2809493),
ze ,Nie zachodzi kumulatywny zbieg przepiséw art. 286 § 1 k.k. i art. 284 § 2 k.k. w wypadku
sprzedazy rzeczy z zastrzezeniem wtasnosci, gdy sprawca bedacy nabywcg w chwili zawierania
umowy i przed przeniesieniem posiadania ma zamiar nieuiszczenia naleznosci za rzeczy stanowigce
przedmiot sprzedazy, w takim przypadku sprawca dziata w celu osiggniecia korzysci majatkowej, ktéry
jest tozsamy z celem przywtaszczenia, za$ przepis art. 284 § 2 k.k. ulega konsumpciji przez przepis
art. 286 § 1 k.k.".

Nie budzi watpliwosci w niniejszej sprawie, ze miata miejsce pozyczka, natomiast w chwili zawierania
umowy i przed przeniesieniem posiadania oskarzony Adam Nowak nie miat zamiaru zwrdcic

pozyczonych pieniedzy w umdwionym terminie.

Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z 21.05.2020 r., V KK 112/19, (LEX nr 3159903) ,Istotg zamiaru
oszukanczego jest wola doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
za pomoca tzw. oszukanczych zabiegéw, w tym wprowadzenia w btad, ktéry - przy swiadczeniach
pienieznych - nie musi zawsze dotyczyé zatajenia braku zamiaru uiszczenia naleznosci. Moze on
odnosi¢ sie do braku zamiaru terminowego uiszczenia naleznosci, przy zapewnieniu o woli spetnienia
Swiadczenia w dacie wynikajacej z zawartej umowy. W takiej sytuacji rowniez moze dojs¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, co moze potwierdza¢ fakt, ze gdyby pokrzywdzony wiedziat

0 rzeczywistym zamiarze sprawcy, to w ogéle nie zawartyby z nim umowy i nie dokonat
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rozporzadzenia mieniem”. Podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 stycznia 2019 roku w sprawie
IV KK 465/17 stwierdzit, ze ,.... zatajanie faktycznego stanu finansowego sprawcy, jest kreowaniem
mylnego wyobrazenia o mozliwosciach sptaty zobowigzania w uméwionym terminie, a nie w ogole w
czasie blizej nieoznaczonym, prowadzgce do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...). Dla
realizacji natomiast znamienia dziatania w celu osiggnigcia korzysci majatkowej, sprawca wcale nie
musi dgzy¢ do przywtaszczenia mienia stanowigcego przedmiot oszukanczych zabiegdw. Moze on
nawet zaktada¢ zwrot mienia pokrzywdzonemu, zamierzajgc jednak osiggna¢ korzys¢ majatkowa
ptynaca z rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego, przejawiajgca sie w jakiejkolwiek postaci.
Ustawowe znamie, stanowigce skutek przestgepstwa oszustwa, okreslone w art. 286 § 1 kk,
wypetnione zostaje wtedy, gdy sprawca, dziatajgc w sposdb opisany w tym przepisie doprowadza inng
osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, ktére jest niekorzystne z punktu widzenia
intereséw tej osoby lub innej osoby pokrzywdzonej. Powstanie szkody w mieniu nie jest przy tym
warunkiem koniecznym do przyjecia, ze doszto do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem” (LEX nr 2620293) .

Adam Nowak zawierajgc umowe pozyczki z Piotrem Nyklem nie zamierzat i nie miat mozliwosci
finansowych odda¢ pozyczonych pieniedzy, w szczegdlnosci do dnia 31.12.2014 r. Oskarzony miat
bardzo ztg sytuacje majgtkowg. W okresie od 11grudnia 2013 roku do dnia 30 wrzesnia 2014 r.
dopuscit sie oszustw polegajgcych na tym, ze zawierat umowy leasingu finansowego na leasing
jachtéw motorowych, ktére miaty by¢ wybudowane przez firme Nautiner Sp. z 0.0. podczas gdy jachty
takie nigdy nie zostat wybudowany, a po przelaniu srodkéw leasingowych na konto firmy nigdy nie
zapfacit rat leasingowych za co zostat skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Elblggu z dnia 19
grudnia 2016 r., sygn. akt Il K 12/16. Ostatni czyn miat miejsce w dniu 30 wrzes$nia 2014 r., czyli dzien
przed zaciggnieciem pozyczki od Piotr Nykla. tacznie dotyczyly te czyny jachtéw motorowych o
wartosci 1 630 698 zt, nawet nie wiadomo co zrobit oskarzony z tak duzg suma pieniedzy. Oskarzony
nie sptacat rat leasingowych za wziete w leasing jachty, w tym czasie starat sie dodatkowo pozyczyc
pienigdze u innych oséb np. Jézefa Gajewskiego. W dniu 28 pazdziernika 2014 r. oskarzony zadzwonit
do wspdlnika spotki XXX Romana Lisa i chciat pozyczy¢ 100 000 zt. Jak twierdzit potrzebowat
pieniedzy na raty leasingowe, ktérych faktycznie nawet po udzieleniu pozyczki nie zaptacit. W dniu
30.10.2014 r. Robert Kuczka przelat na konto oskarzonego 100 tys. zt. Pozyczka miata by¢ na 30 dni.
Kiedy oskarzony nie zwrdcit mu pieniedzy uzgodnit z nim, ze sprzeda mu swoje udziaty w spotce XXX,

co nastgpito w dniu 6 lutego 2015 .

Oskarzony kreowat sie na osobe majetng przed udzieleniem mu pozyczki przez pokrzywdzonego, ze
ma duzy majatek. Takie tez wyobrazenie miat wowczas o nim pokrzywdzony i wszyscy przestuchani w
sprawie $wiadkowie. Natomiast faktycznie Adam Nowak nie posiadat takiego majgtku. Wszystkie
dobra w postaci samochodéw, jachtéw - poza jednym jachtem byly wtasnoscig leasingodawcow, a
nieruchomosci zakupione byly na kredyty zabezpieczone hipotekami. Oskarzony zyt ponad stan.

Charakterystyczne jest i to, ze na wszystko znajdowat usprawiedliwienie i wytlumaczenie. Nie
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potwierdzily sie twierdzenia oskarzonego, co do tego, ze byt wtascicielem wiekszej ilosci jachtow. W
tym przypadku oskarzony takze twierdzit, ze sad moze uzyskat informacje w tym zakresie dotyczace
tylko jego imiennie, a jachty byly zarejestrowane na jego firme BBB Adam Nowak, co sie nie
potwierdzito. Na pytanie petnomocnika oskarzyciela positkowego dlaczego =zaprzeczat w
postepowaniu cywilnym, ze pokrzywdzony udzielit mu przedmiotowej pozyczki wine zrzucit na
swojego petnomocnika. Twierdzit, ze pienigdze z pozyczki stracit w nieudanej transakcji zakupu
odziezy w Chinach. Odnosnie dokumentow dotyczacych tej transakcji to utrzymywat, ze ich nie ma bo
uptyngt zbyt diugi okres ale pytany dlaczego nie pokazat ich w trakcie postepowania
przygotowawczego, nie potrafit tego wyjasni¢. Podobnie nie potrafit wyttumaczyé dlaczego nie
pokazat takich dokumentow pokrzywdzonemu Piotrowi Nyklowi, ktéry byt jego przyjacielem, u ktérego
bywat wielokrotnie w goscinie. Gdyby rzeczywiscie taka transakcja nie wyszta oskarzonemu naturalng
rzeczg bytoby przekazanie takiej informacji pokrzywdzonemu wyjasnienie, co sie stato, uzgodnienie
zmiany terminu spfaty. Pytany o osoby, za posrednictwem, ktérych to zatatwiat wskazat jedna, ktéra

jednak wedtug jego oswiadczenia juz nie zyje.

Przy przestepstwie oszustwa nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci, na podstawie ktérych
mozna bytoby wyprowadzi¢ zamiar sprawcy odnosnie co do realnosci wypetniania obietnic ztozonych
przez sprawce osobie rozporzgdzajgcej mieniem, a w szczegdlnosci jego mozliwosci finansowe, skale
przyjetych zobowigzan, zachowanie sie sprawcy po otrzymaniu mienia, jego stosunek do
rozporzgdzajgcego mieniem w zwigzku z uptywem termindw ptatnosci, z jednoczesng oceng zmian w

sytuacji materialnej sprawcy na niekorzy$¢ oraz przyczyn takiego stanu rzeczy.

W ocenie sadu nie budzi watpliwosci, ze oskarzony Adam Nowak dziatajgc w celu osiaggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzit Piotrowi Nyklowi do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
wartosci w postaci pieniedzy w kwocie 220 000 zt w ten sposdb, ze zawierajgc ustng umowe pozyczki
z pokrzywdzonym wyzyskat btad pokrzywdzonego co do swojej rzeczywistej sytuacji finansowej oraz
wprowadzit go w btad, co do zamiaru i mozliwosci zwrotu pozyczonej mu kwoty pieniedzy do 31
grudnia 2014 r.

3.3. Warunkowe umorzenie
postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach warunkowego umorzenia postepowania

3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach umorzenia postepowania
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] 3.5. Uniewinnienie

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach uniewinnienia

4. KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE |

SRODKI ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
Z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okolicznosci

Adam Nowak

W ocenie sadu orzeczona wobec oskarzonego
kara jest sprawiedliwa. Kara ta czyni zadosc¢
postulatowi kary zastuzonej i sprawiedliwej, bo
uwzglednia stopien winy oskarzonego i stopien
szkodliwosci spotecznej przypisanego mu czyn,
wyrazajgcy sie rodzajem i charakterem
naruszonych débr prawnych, a jednoczesnie w
sposob prawidtowy realizuja cele, o jakich mowa
wart. 53§ 1i§ 2 k.k.

Adam Nowak

W ocenie sadu dotychczasowy sposoéb zycia, a
w szczegolnosci niekaralnosci oskarzonego w
dacie popetnienia czynu oraz wtasciwosci i
warunki osobiste pozwalajg na postawienie
wobec oskarzonego pozytywnej prognozy, a w
konsekwencji na  zastosowanie = wobec
wymienionego dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia wolnosci.

Sama nieuchronnos¢ wprowadzenia tejze kary
do wykonania, w razie naruszenia  przez
oskarzonego porzadku prawnego w okresie
préby, stanowi¢ bedzie zdaniem Sadu
okolicznos¢, ktora powstrzyma go od kolejnego
wejscia w konflikt z prawem. Stosunkowo dtugi
zas, bo 3 letni okres proby, pozwoli Sagdowi na
dokonanie weryfikacji trafnosci decyzji, co do
warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej wobec oskarzonego kary.
Zastosowanie powyzszej instytucji byto przy tym
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mozliwe zgodnie z art. 4 § 1 kk. Ustawa
obowigzujgca w dacie popetnienia czynu byta
wzgledniejsza dla oskarzonego i dawata
mozliwos¢ zawieszenia kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze nawet 2 lat i niezaleznie
od tego, czy sprawca wczesniej byt skazany na
kare pozbawienia wolnosci. Nadto nie byto
obowigzku nadktadania dodatkowych
obowigzkéw na skazanego. Ustawa w takim
brzmieniu obowigzywata do dnia 30.06.2015.

5. INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Punkt z wyroku

Punkt ;
Oskarzony rozstrzygniecia Zdnoszqu si¢ Przytoczy¢ okolicznosci
z wyroku o przypisanego
czynu

6. INNE ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad moze odnies¢ sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat okreslonej
instytucji prawa karnego, zwfaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone

Sad uwzglednit wniosek prokuratora o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody wobec oskarzonego.
Nie ulega watpliwosci, ze przepis art. 46 § 1 k.k. uprawnia sad do zasadzenia odszkodowania lub
zadoséuczynienia nie tylko na wniosek pokrzywdzonego, lecz takze z urzedu. W niniejszej sprawie
przestepstwo, ktére popetnit oskarzony spowodowato po stronie pokrzywdzonego szkode, ktéra
powinna zosta¢ naprawiona na skutek przeprowadzonego postepowania karnego. Majac wiec na
wzgledzie kompensacyjng funkcje prawa karnego i bezwzgledna regulacje art. 46 § 1 k.k. sad miat
obowigzek uwzgledni¢ wniosek prokuratora. Wysokos¢ odszkodowania wynika wprost z
przeprowadzonego postepowania dowodowego w tej sprawie.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia Przytoczy¢ okolicznosci
Z wyroku

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. sad zwolnit oskarzonych od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sadowych, uznajgc ze z uwagi na ich sytuacje majatkowag i
rodzinng nie bedg w stanie pokry¢ tych kosztow. obecnie odbywa kare pozbawienia
wolnosci i nie posiada majatku.
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8. PODPIS
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