Wytyczne dla sprawdzajacych

W niniejszej sprawie — jako adw. Jan Dg¢bski — nalezy sporzadzi¢ apelacje,
odpowiadajacg nastepujagcym warunkom:

1.

Apelacja powinna zosta¢ wniesiona w terminie 14 dni, liczonych od 27
listopada 2023 r.

Apelacja powinna zosta¢ wniesiona do Sadu Okrggowego w Olsztynie za
posrednictwem Sadu Rejonowego w Olsztynie, || Wydzial Karny;

W petitum apelacji powinno zosta¢ wskazane umocowanie do wniesienia
apelacji, poprzez odwotanie do upowaznienia do obrony, ktorego odpis
zataczony zostat do akt sprawy;

W apelacji nalezy wskaza¢, ze zdajacy zalacza trzy odpisy wniesionego
srodka odwotawczego, stosownie do art. 446 § 2 k.p.k. w zw. z art. 140
Kk.p.k.

Kierunek zaskarzenia apelacji powinien zosta¢ okreslony jako ,,na
Korzys¢ oskarzonego”.

Zakres zaskarzenia powinien zosta¢ okreslony jako ,w calosci”.
Nieprawidlowym bedzie okreslenie zakresu zaskarzenia ,W Czesci”,
albowiem zwazywszy na charakter popelnionych przez sad uchybien, w
szczegblnosci zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, obronca
kwestionuje w apelacji wing. Nieprawidtowym (wskazujagcym na brak
zrozumienia istoty zakresu zaskarzenia wyroku w procesie karnym)
byloby rowniez obejmowanie zakresem zaskarzenia innych punktow
wyroku, poza pkt I.

W odniesieniu do czynu przypisanego w pkt | zaskarzonego wyroku
w pracy wskazane byloby w szczegodlnosci dostrzezenie przez
zdajaca/ego, ze W Sprawie ,,czynu wyczerpujgcego znamiona z art. 286 § 1
kk.wzw. z art. 294 § 1 k.k.” orzekt Sad Rejonowy, w sytuacji gdy —
zgodnie z art. 25 § 1 pkt 2 kpk. - wilasciwym rzeczowo do
rozstrzygnigcia W | instancji o tak zakwalifikowanym przestepstwie jest
Sad Okregowy. Doszlo zatem do sytuacji wydania orzeczenia
obarczonego bezwzgledng przyczyng odwotawczg (art. 439 § 1 pkt 4
k.p.k.), albowiem sad nizszego rzedu orzekt w sprawie nalezacej do
wlasciwosci sadu wyzszego rzedu.



8. Niezaleznie do istoty, wagi | skutkow ww. uchybienia, zdajacy zapewne
dostrzega, ze sad nieprawidtowo orzekl o obowigzku z pkt 111 wyroku,
albowiem, jak wynika z niekwestionowanych przez sad ustalen
faktycznych — 0 roszczeniu cywilnym, bedacym przedmiotem
rozstrzygniecia z pkt 11 wyroku, orzekt juz sad cywilny, wydajac w tym
przedmiocie prawomocny nakaz zaptaty, odnoszacy si¢ do tej samej
kwoty, tj. kwoty 220.000 zt. W orzecznictwie nie budzi tymczasem
watpliwosci, ze Na podstawie art. 415 § 1 zd. drugie k.p.k., wprowadzona
zostata klauzula zakazujgca orzekania w procesie karnym obowigzku
naprawienia m.in. szkody na rzecz pokrzywdzonego jezeli roszczenie
wynikajgce z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego
postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Jezeli
zatem roszczenie wynikajgce z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem
innego postepowania, albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono, to
nie jest mozliwe (niejako ponowne) orzekanie o obowigzku naprawienia
szkody i to niezaleznie od tego, czy zasqdzone roszczenie w postgpowaniu
cywilnym zostato wyegzekwowane (tak Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z
24 lutego 2022 r., sygn. akt IV KK 31/22; wyrok z 3 lutego 2012 r., sygn.
akt V KK 9/12 itd.). W tym zakresie sad wprost obrazit zatem art. 415 § 1
zd. 2 k.p.k.

9. W odniesieniu do rozstrzygniecia zawartego w pkt III wyroku zdajacaly
moze dostrzec rowniez to, ze s3ad nieprawidlowo nazwatl Srodek
kompensacyjny z art. 46 § 1 k.k. (whasciwa nazwa tego Srodka to
obowigzek naprawienia szkody w czesci albo w catosci), a takze — ze sad
zasadzit kwote 270.000 zt (zamiast 220.000 zt). Oba te uchybienia
pozostajg jednak drugorzedne wobec wagi uchybienia wskazanego w pkt
8 jak wyze;j.

10. Zdajacely moga sformutowa¢ w pracy réwniez mniej istotne — wobec
ww. uchybien — zarzuty obrazy prawa procesowego, odnoszace si¢ do
poszczegblnych ustalen stanu faktycznego. Do oceny sprawdzajacych
prace pozostawione zostaje, czy zdajacy nalezycie umotywujg te zarzuty,
jako mogace mie¢ wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Pozytywnie
oceni¢ nalezy takze wszelkie dodatkowo dostrzezone przez zdajacych
uchybienia, jak  np.  nieprawidlowag  forme¢  postepowania
przygotowawczego, cho¢ uchybienia te majg w istocie charakter mato
istotny a z pewnos$cig nie przesadzajag same w sobie o skuteczno$ci
apelaciji.

11. W konsekwencji kluczowego zarzutu z art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k., wniosek
apelacji powinien zosta¢ sformutowany jako wniosek o uchylenie



zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okrggowemu jako
Sadowi wlasciwemu rzeczowo do rozpoznania sprawy w | instancji
(dostrzezenia bowiem wymaga, ze gdy sprawa zostataby przekazana do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu po uchyleniu wyroku, Sad
Rejonowy przekazatby sprawe Sadowi Okregowemu jako wiasciwemu do
rozpoznania tej sprawy w | instancji). W przypadku niedostrzezenia przez
zdajacego bezwzglednej przyczyny odwotawczej (Co zasadniczo powinno
by¢ dyskwalifikujace, chyba ze zdajaca/y sformutowatby naprawde dobre
zarzuty obrazy prawa procesowego badz w inny, prawdopodobnie
skuteczny sposob zakwestionowat ocene¢ materialu dowodowego lub
ustalen faktycznych, kwestionujac np. btednie ustalony zamiar sprawczy z
art. 286 § 1 k.k.), zasadne byloby sformutowanie w apelacji wniosku o
zmiane¢ zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego. Dostrzezenie
wylacznie uchybienia z art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. wigzaloby si¢ z
wnioskiem o uchylenie rozstrzygnigcia z pkt III zaskarzonego wyroku,
jednak nie byloby, co do zasady, wystarczajace, by uzyska¢ oceng

pozytywna.



Przykladowa komparycja oraz petitum apelacji:

Warszawa, dnia 28 listopada 2023 r.

Sadu Okregowego W Olsztynie
Wydziat Karny Odwotawczy
za posrednictwem
Sadu Rejonowego w Olsztynie
Il Wydziat Karny
ul. Dagbrowszczakow 44
10-543 Olsztyn

adw. Jan Debski
Kancelaria Adwokacka
ul. Zadaniowa 87 lok. 10
00-043 Warszawa,
obronca oskarzonego
Adama Nowaka

sygn. akt: 11 K 86/23

APELACJA

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
z 20 pazdziernika 2023 r. (sygn. akt Il K 86/23), ktorego odpis wraz z uzasadnieniem

doreczony zostal obroncy w dniu 27 listopada 2023 r.

Jako ustanowiony w sprawie obronca oskarzonego Adama Nowaka (upowaznienie do
obrony w aktach sprawy), na podstawie art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 § 11 2 k.p.k,,
zaskarzam wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie, Il Wydzial Karny z 20 pazdziernika 2023

r., wydany w sprawie o sygn. akt 111 K 114/21, w calos$ci na korzys¢ oskarzonego.

I. Na podstawie art. 427 § 112 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k., ww. wyrokowi w
zarzucam obraze art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajaca na wydaniu orzeczenia przez
Sad Rejonowy w sprawie, ktora wedlug wiasciwosci rzeczowej podlegata
rozpoznaniu w | instancji przez Sad Okregowy, co stanowi bezwzgledng

przyczyng odwotawcza okreslong w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.

Il. Niezaleznie od powyzszego, na podstawie art. 427 § 112 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2
k.p.k., ww. wyrokowi zarzucam obraze art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., majaca wptyw
na tres¢ wydanego rozstrzygnigcia, poprzez orzeczenie o srodku kompensacyjnym

w pkt 11l zaskarzonego orzeczenia, w sytuacji w ktorej 0 roszczeniu tym orzeczono



juz prawomocnie w postepowaniu cywilnym, co prowadzi do niedopuszczalnego
skumulowania w obrocie prawnym dwoéch tytutdow wykonawczych odnoszacych
si¢ do tego samego roszczenia.

I11. Niezaleznie od powyzszego, na podstawie art. 427 § 112 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3
k.p.k., ww. wyrokowi zarzucam poczynienie blednego ustalenia w odniesieniu
do postaci zamiaru sprawczego oskarzonego, W sytuacji w ktorej zamiar, jak
kazda inna okoliczno$¢ stanu faktycznego, podlega udowodnieniu i to w oparciu o
okolicznosci zewnetrzne, zobiektywizowane oraz przedmiotowe, co — zwazywszy
na zawarty w sprawie material dowodowy nie pozwala na poczynienie
pozytywnego ustalenia w powyzszym zakresie, z jednoczesnym szeregiem
dowodow podwazajacych ustalenia Sadu w odniesieniu do zamiaru sprawczego
oskarzonego — czyni catkowicie dowolnymi ustalenia Sadu Orzekajacego,
odnoszace si¢ do strony podmiotowej przypisanego oskarzonemu przestgpstwa.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, W oparciu o art. 427 § 1 k.p.k. wzw. z art. 437 § 1 i

2 k.p.k., wnosze 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu jako wlasciwemu rzeczowo do rozpoznania niniejszej sprawy w |

instancji.

Uzasadnienie

Adw. Jan Debski

- w tym miejscu podpis adw. Jana De¢bskiego —

Zalgczniki: trzy odpisy apelacji;



