Kazus na kolokwium roczne dla aplikantéw adwokackich 1 roku szkolenia

Warszawa, dnia 19 pazdziernika 2021 r.

Przed przystapieniem do rozwigzania kazusu — sporzadzenia apelacji karnej — aplikant

powinien przyja¢ nastepujace zatozenia:

1. W sprawie rozpoznanej przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie
pod sygnaturg akt XIV K 32/21 nalezy sporzadzi¢ apelacje od wyroku z dnia 12.08.2021

r., ktérego pisemne uzasadnienie zostalo dorgczone obroncy oskarzonego w dniu

12.10.2021 r.

2. Whiosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku obronca oskarzonego ztozyt
w terminie.

3. Apelacje nalezy sporzadzi¢ i wnie$¢ na rzecz oskarzonego, ktory podtrzymuje w catosci

swoje stanowisko wyrazone w toku postepowania przed Sadem I instancji. Oskarzony
w postgpowaniu przygotowawczym nie sktadal zadnych wyjasnien. Odmowit wtedy
odpowiedzi na pytanie, czy przyznaje si¢ do zarzucanych mu czynéw czy tez si¢ do nich

nie przyznaje.

4. Z protokotu zatrzymania oskarzonego w dniu 05.01.2019 r. wynika, Ze zostal on
zatrzymany o godz. 12.25 w Warszawie przy ul. Rosota 18 wobec podejrzenia o
dokonanie kradziezy w sklepie X na aczng kwote 599,96 zt (art. 278 k.k.) a takze z
uwagi na obaweg, ze ukryje si¢ on I bedzie zacierat slady. Oskarzony nie kwestionowat
czynno$ci zatrzymania. Zostal zwolniony po przeprowadzeniu z nim czynnosci w dniu

06.01.2019r. 0 godz. 11.20.

5. Zarzuty przedstawione podejrzanemu w postgpowaniu przygotowawczym sg zgodne z

zarzutami zawartymi w akcie oskarzenia.

6. Z protokotow przeszukan z dnia 05.01.2019 r. godz. 14.40, ul. Rosota 10 w Warszawie
(samochod VW nr rej. WX 1234R zaparkowany pod tym adresem) oraz z tego samego
dnia z godz. 19.00 z ul. Marszatkowskiej 100 m. 100 w Warszawie (mieszkanie
oskarzonego) oraz zalgczonych do nich spisow i opiséw rzeczy wynika, ze przedmioty,

o ktorych mowa w postepowaniu, znaleziono w miejscach i w czasie wynikajgcym z akt



10.

11.

12.
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sprawy. Finalnie, wszystkie znalezione rzeczy zostaly postanowieniem w przedmiocie
dowodow rzeczowych z dnia 04.03.2019 r. uznane za dowody rzeczowe i wszystkie, na
mocy tego samego postanowienia, zostaly przekazane X Polska Sp. z o0.0. na

przechowanie.

Z zalaczonych do akt sprawy arkuszy inwentaryzacyjnych wynikaja ceny rzeczy

przyjete przez Sad I instancji w wyroku konczacym postgpowanie.

Wszystkie dokumenty, ktore zatagczono do aktu oskarzenia i ktore wplynety do sprawy
na etapie postepowania sadowego znajduja si¢ w aktach sprawy i majg tres¢

odpowiadajaca tresci tych dokumentdéw ustalonej przez Sad I instancji.

Dokumenty znajdujace si¢ na pozostalych kartach w aktach sprawy, ktérych nie
wskazano ani w akcie oskarzenia ani w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji nie maja
znaczenia dla rozwigzania kazusu. Wszystkie niezb¢dne informacje do rozwigzania

kazusu zostaly w nim zawarte.

Adresy i dane kontaktowe oskarzonego, oskarzyciela positkowego i $wiadkow sg znane
sadowi rozpoznajagcemu sprawe, jako ze znajduja si¢ wszystkie w zalaczniku

adresowym w aktach sprawy.

Wszystkie dokumenty zostaly prawidtowo podpisane. W sprawie nie wystgpuja zadne

braki formalne.

Zarzuty apelacji oraz wnioski koncowe musza mie¢ uzasadnienie w dowodach
przeprowadzonych w toku postgpowania. Nie jest dopuszczalne proponowanie
wnioskow dowodowych czy tez konstruowanie zarzutow apelacyjnych, a w
konsekwencji konstruowanie wnioskéw koncowych apelacji w oderwaniu od stanu
faktycznego sprawy wskazanego w kazusie, jak roéwniez niedopuszczalnym jest

czynienie wlasnych zatozen w odniesieniu do stanu faktycznego zadania.
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Zeznania $wiadka: Rafal Cyter ztozone w postepowaniu przygotowawczym na Komisariacie

Policji Warszawa — Ursynéw w dniu 05.01.2019 r. (k. 13-14)

Uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za zawiadomienie organu o niepopetnionym
przestepstwie (art. 238 k.k.) lub falszywe oskarzenie (art. 234 k.k.), odpowiedzialno$ci karne;j
za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy (art. 233 § 1 k.k.) - tre$¢ artykulow zrozumiatem -
po czym zeznaje, co nastepuje. Jestem pracownikiem ochrony S. i pracuje w sklepie X przy ul.
Rosota 18 w Warszawie 1 zostalem upowazniony do zlozenia tegoz zawiadomienia
(przedktadam dokumenty w zalgczeniu). W dniu dzisiejszym tj. 05.01.2019 roku rozpoczatem
prace o godz. 07:00 i pracowatem na monitoringu sklepowym. Okolo godz. 12:00 na tym
monitoringu zauwazylem me¢zczyzne, ktory na dziale z alkoholami do koszyka sklepowego
wtozyt dwie butelki o pojemnosci 1 litra alkoholu Jack Daniels kazda o wartosci 99,99 zt., po
czym udat si¢ w glab sklepu gdzie ukryt si¢ za filarem, ale w koszyku juz nie miatl alkoholu.
Nastepnie zostawit pusty koszyk na zakupy i udat si¢ w kierunku kas sklepowych doszedt do
jednej z kas — doszedt do momentu, gdzie konczy si¢ kasa przy kasjerce przechodzac migdzy
osobami, ktdre staly przy kasie i jak mnie tam zobaczyl to zaczal czegos szuka¢ w produktach,
ktore byly przy kasie i po chwili szybko wrécit na sklep ja pobiegtem za nim i on wykorzystujac
moment, ze drzwi wejsciowe do sklepu dla klientéw sg otwarte — gdyz kto§ wchodzit na sklep
wybiegt do przedsionka sklepowego, a nastepnie na zewnatrz sklepu gdzie ja nie tracagc go z
oczu caly czas za nim biegtem i krzyczatem zlodziej wowczas jeden z przechodniow
przytrzymat tego mezczyzng, ja dobiegtem 1 go ujatem 1 doprowadzitem do sklepu - do dziatu
socjalnego wowczas tam on z kieszeni kurtki wyjat serki homogenizowane z naszego sklepu-
2 sztuki po 1,49 zt sztuka 1 nastepnie gdy go zapytatem gdzie jest alkohol on poszedt ze mna
na sklep 1 wskazal mi miejsce gdzie go zostawit tj. jedna butelka byta w pudetku z piwem, a
druga ok. 2 metry dalej w artykutach przecenionych — spozywczych. Nastepnie ja wezwatem
Policje. Przy oczekiwaniu na przyjazd Policji mezczyzna ten przyznat si¢ jeszcze, ze w dniu
02.01.2019 roku w naszym sklepie dokonat dwukrotnej kradziezy tj. dwie butelki o pojemnosci
1 litra alkoholu Jack Daniels o wartosci 99,99 zt kazda ok. godz. 12:00 i nastepnie ok. godz.
17:00 drugi raz dokonat takiej samej kradziezy. Ja nie mogtem tego sprawdzi¢ na monitoringu,
gdyz nie mogg cofng¢ dtuzej niz 5 minut nagrania danego dnia. Odnosnie tej kradziezy z dnia
02.01.2019 roku nagranie zostanie dostarczone w dniu 07.01.2019 roku. Jako osoba
upowazniona zagdam $cigania i ukarania sprawcy tego czynu. Suma strat na szkod¢ X Polska z

0. 0. wynosi 602,62 zt. To wszystko co mam do zawiadomienia w tej sprawie.
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Zeznania $wiadka: Kazimierz Derwo zlozone w postgpowaniu przygotowawczym na

Komisariacie Policji Warszawa — Ursynow w dniu 06.01.2019 r. (k. 31 — 32)

Pouczony o tresci art. 233 § 1 k.k. Tres¢ pouczenia zrozumiatem. Odnos$nie zdarzenia zeznaje:
w dniu 05.01.2019 w godz. 06:00-18:00 petnitem stuzbg wraz z sierz. Krystyng Sader w patrolu
zmotoryzowanym, umundurowanym, na terenie podleglym KP Warszawa Ursynow. Okoto
godz. 11:35 z polecenia radiooperatora SSK KSP udali$my si¢ do sklepu X przy ul. Rosota 18
w Warszawie, gdzie ochrona oczekiwata z ujetym na kradziezy alkoholu mezczyzng. Na
miejscu zastano pracownika ochrony, tj. Rafal Cyter ur. 21.03.1951, ktéry to wskazat nam
ujetego mezczyzneg, tj. Roman Gatluszynski s. Alberta P-70010100050. Pracownik ochrony
o$wiadczyt rowniez, ze OW ujety mezczyzna w dniu 02.01.2019 dwukrotnie dokonat kradziezy
dwoch butelek Whisky Jack Daniels o pojemnosci 11. kazda butelka warta 99,99 PLN, czyli
tacznie 399,96 PLN 1 nie zostat wtedy ujety. W dniu dzisiejszym, gdy zauwazyl go
wchodzacego na sklep obserwowat go caty czas. W pewnym momencie zauwazyl jak udaje si¢
on do stolika z alkoholem i bierze dwie butelki Whisky Jack Daniels do koszyka po czym
skierowat si¢ za filar, gdzie wsadzit sobie wzigty alkohol za kurtke 1 poSpiesznie udal si¢ w
kierunku kas przepychajac si¢ migdzy ludzmi. Na wysokosci kas podszedt do niego ochroniarz,
aby go zatrzymac, lecz ten widzac, co si¢ dzieje wyrwat si¢ ochroniarzowi i1 btyskawicznie
wrocit na sklep pozostawiajac wzigty alkohol, a nastgpnie wybiegt wejsciem do sklepu. Na
zewnatrz ztapal Romana Gatluszynskiego jaki§ mezczyzna i przekazat go ochroniarzowi. W
zwigzku z powyzszym w dniach 02-05.01.2019 roku ujety mezczyzna dokonat kradziezy na
taczng kwote 599,94 PLN. Ujetego mezczyzne zatrzymano. Podczas przeszukania u w/w
zatrzymanego ujawniono kluczyki do pojazdu Volkswagen. Podczas rozmowy mezczyzna
upierat si¢, ze mieszka na Bemowie, a na Ursyndw przyjechal metrem. Swoja ucieczke ze
sklepu ttumaczyt tym, Ze si¢ wystraszyl ochroniarza, a ponadto nie chcial niczego ukras¢ i nie
przekroczyt linii kas. W zwigzku z powyzszym udali$my si¢ w penetracj¢ terenu za pojazdem
marki VW, ktorym to mogt przyjecha¢ 6w zatrzymany. Na wysokos$ci adresu Warszawa, ul.
Rosota 10 ujawnili§my przedmiotowy samochdd, tj. VW Golf o nr. rej. WX 1234R, ktory to
otworzyl si¢ po naci$nigciu pilota. Wewnatrz pojazdu ujawniliSmy 3 litrowe butelki whisky
Jack Daniels, 2 butelki 0,7 1. whisky Highland Park 10 Y.O., 2 szampany G.H. Mumm kazdy
po 0,7 1., 1 butelke wodki Absolut o poj. 11., 6 marki Silvercrest 1 Tronic to marki whasne sieci
X. Ujawnione rzeczy zatrzymano na protokot, a nastgpnie udano si¢ z zatrzymanym do KP
Warszawa Ursynéw, gdzie miat by¢ przekazany funkcjonariuszom RDS Wydziatu Mienia, lecz

z uwagi na fakt, iz Roman Galuszynski nie chciat podac¢ adresu swojego zatrzymania tego nie
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uczyniono tylko osadzono w PDOZ ul. Jankowskiego 7. W trakcie przeszukania jego osoby
ujawniono u niego fakture na nazwisko Adam Gatuszynski zam. Warszawa, ul. Chtodna 50 m.
50, gdzie udata si¢ zaloga w skladzie sierzant Grzegorz Trewinski oraz st. posterunkowy
Czestaw Burnat zastajac jak si¢ okazato syna zatrzymanego Adama Galuszynskiego, ktory to
podczas rozmowy oswiadczyt, ze jego ojciec Roman Gatuszynski nigdy nie zamieszkiwat pod
tym adresem, a w chwili obecnej zamieszkuje ze swoja nowa partnerka zyciowg pod adresem
Warszawa, ul. Marszatkowska 100 m. 100. W zwigzku z tg informacjg kryminalni w sktadzie
asp. Konrad Ungier oraz st. sierz. Feliks Lus$nia udali si¢ pod wskazany adres celem
przeszukania ujawniajac tam duze iloSci rzeczy mogacych pochodzi¢ z kradziezy.
Nadmieniam, ze pojazd zatrzymanego za o$wiadczeniem 1 jego zgoda pozostal w miejscu,

gdzie go ujawniono. To wszystko co mam do powiedzenia w tej sprawie.
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Zeznania $wiadka: Anna Jura ztozone w post¢powaniu przygotowawczym na Komisariacie

Policji Warszawa — Ursynéw w dniu 04.03.2019 r. (k. 35)

Zostalam uprzedzona o odpowiedzialnosci karnej z zeznawanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy art. 233 § 1 k.k.) i za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed
odpowiedzialno$cig karng grozacymi samemu lub moim najblizszym (art. 233 § la k.k.) —
zeznaj¢, co nastepuje: Jestem kierownikiem w sklepie X przy ul Rosota 18 w Warszawie i
zostalam upowazniona do zlozenia zeznan w przedmiotowej sprawie. Po dokladnym
sprawdzeniu towaru ktory zostat zabezpieczony przez funkcjonariuszy Policji z KP Warszawy
Ursynoéw w dniu 05 stycznia 2019 roku chciatam zezna¢ Ze po zrobieniu inwentaryzacji okazato
si¢, ze przedmiotowy towar zostal skradziony z trzech sklepéw X tj. Warszawa ul. Stryjenskich
15 J, ul. Pileckiego 103 oraz Rosota 18. W okresie od dnia 09 listopada 2018 roku do dnia 05
stycznia 2019 roku w sklepie X przy ul. Stryjenskich 15J, za§ w sklepie X przy ul. Pileckiego
103 w okresie od dnia 16 pazdziernika 2018 do dnia 05 stycznia 2019 roku oraz w sklepie X
przy ul. Rosota 18 w okresie od 05 listopada 2018 roku do dnia 05 stycznia 2019 roku. W
sklepie X przy ul. Pileckiego 103 w Warszawie zostatl skradziony towar zgodnie z
inwentaryzacja na kwot¢ 4.050,86 zl., za§ w sklepie przy ul. Stryjenskich 15J towar zgodnie z
inwentaryzacja na kwote 5.248,20 zt. oraz w sklepie przy ul Rosota 18 towar zgodnie z
inwentaryzacja na kwote 5.069,60 zt. W zataczeniu wykazy z inwentaryzacji z tych sklepow.
Jednocze$nie potwierdzam, ze skradziony towar zostat nam zwrdocony za pokwitowaniem. Jako
osoba upowazniona zadam $cigania 1 ukarania sprawcy tego czynu. To wszystko co mam do

zeznania w tej sprawie.
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Zeznania $wiadka: Stanistaw Pywda zlozone w postepowaniu przygotowawczym na

Komisariacie Policji Warszawa — Ursynow w dniu 25.03.2019 r. (k. 50)

Tres¢ zeznania: Zostatem uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej z zeznawanie nieprawdy lub
zatajenie prawdy art. 233 § 1 k.k.) i za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed
odpowiedzialnoscia karng grozacymi samemu lub moim najblizszym (art. 233 § la k.k.),
zeznaj¢, co nastepuje: Jestem zatrudniony w ochronie S. Jesli chodzi o monitoring odnos$nie
sklepéw X to jest on przechowywany przez dwa tygodnie. Jesli chodzi o monitoring ze sklepow
X przy ul. Stryjenskich 15J w Warszawie za okres od dnia 09 listopada 2018 roku do 5 stycznia
2019 roku, to udalo nam si¢ zabezpieczy¢ tylko monitoring z dnia 04 stycznia i 05 stycznia
2019 roku — na ktérym wida¢ mezczyzng, ktory w dniu 04 stycznia 2019 roku dokonat
kradziezy na kwotg 99,99 zt., a w dniu 05 stycznia 2019 na kwote 259,98 zl. Natomiast ze
sklepu przy ul Rosota 18 w Warszawie udato si¢ zabezpieczy¢ tylko monitoring z dnia 04 1 05
stycznia 2019 roku — wida¢ na nagraniu me¢zczyzne, ktory w dniu 04 stycznia 2019 roku kradnie
alkohol na kwotg 209,98 zt., a w dniu 05 stycznia 2019 roku na kwote 199,98 zt., - alkohol. Na
nagraniach jest jeden i ten sam megzczyzna. Ze sklepu przy ul. Pileckiego 103 nie posiadamy
zadnego monitoringu. Do protokotu przestuchania dotagczam zabezpieczone monitoringi. To

wszystko co mam do zeznania w tej sprawie.
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Protokot ogledzin rzeczy — dwoch ptyt CD z monitoringu — dokonanych w dniu 05.11.2019 r.
na Komisariacie Policji Warszawa — Ursynow w Warszawie przez asp. szt. Wiestawe Werkla
(k. 80-81):

Na jednej z zabezpieczonych ptyt CD z monitoringu wida¢ nagranie z dn. 04.01.19 r. -widaé
miejsce gdzie o godz. 18:45 wida¢ podejrzanego jak wchodzi do sklepu ubrany w zielong kurtke
z kapturem i spodnie w kolorze khaki o godz. 18:46, bierze on dwie butelki ze stoiska z
alkoholami 1 ktadzie na goérng czes¢ wozka sklepowego, o godz. 18:50 widac kasy oznaczone
nr 3 14, gdzie o godz. 18:56 podejrzany Roman Gatuszynski tak samo przepycha si¢ mi¢dzy
klientami, ktérzy stoja w kolejce podchodzi do kasjera chetnie z nim rozmawia po czym

odchodzi od kasy i wychodzi ze sklepu.

Na kolejnej zarejestrowanej ptycie CD z monitoringu wida¢ nagranie z dnia: 04.01.19 r. gdzie
o godz. 17:32 30 sek. wida¢ jak podejrzany Roman Gatuszynski jak na wezesniejszym nagraniu
wchodzi do sklepu, wida¢ go na stoisku z alkoholem, z p6tki bierze dwie butelki Johny Walkera

1 przykrywa w wozku na zakupy torba i odchodzi o godz. 17:36.

Nastegpnie wida¢ kasy o numerze 5 1 6, gdzie o godz. 18:34 widac¢ jak podejrzany przepycha si¢
miedzy klientami stojacymi w kolejce przy kasie nr 8 po czym podchodzi do kasjera co§ mowi
do niego 1 odchodzi bez Zadnych zakupdw, nic nie ma w reku. Na tym ogledziny zakonczono

w dniu 05.11.2019 r.
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Komisariat Policji Warszawa - Ursynow

RSD 100/19
PR 3 Ds. 74.2019

Warszawa

(miejscowosc) d d mmr r r r

AKT OSKARZENIA
przeciwko

Romanowi Galuszynskiemu, oskarzonemu o przestepstwa z art. 278 § 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 kk.
(imig i nazwisko oskarzonego)

Na podstawie wynikéw prowadzonego dochodzenia, zgodnie z art. 331 § 1,332 § 113 k.p.k.

oskarzam

imi¢, nazwisko, nazwisko rodowe ROMAN GALUSZYNSKI

imiona rodzicow i nazwisko rodowe matki: Janina z d. Szwajc, Albert

. |0j1f0y11]1(9|7]|0 . .
Data  urodzenia miejsce urodzenia Warszawa

d d m m r r r r

miejsce zameldowania na pobyt staty: ul. Marszatkowska 100 m. 100, 00-000 Warszawa
miejsce zamieszkania (dtuzszego pobytu) j.w.
obywatelstwo: polskie

obywatelstwo innego panstwa: nie dotyczy

Wyksztatcenie: wyzsze

zawod wyuczony: ksiegowy

miejsce nauki, pracy lub zrodlo utrzymania jezeli podejrzany(a) nie pracuje: prowadzi wtasng dziatalno$¢ gospodarcza
uposazenie lub zarobki miesi¢gczne brutto wraz z dodatkiem i premia — rodzaj przedsigbiorstwa oraz obrot i dochod

miesigczny — wysoko$¢ emerytury lub renty*: ok. 5000 z} miesigcznie

stan cywilny: rozwiedziony
(podac¢ takze ewentualng roznice miedzy stanem cywilnym a sytuacjq faktyczng)

liczba 0s0b pozostajacych na utrzymaniu i kim sg te osoby dla podejrzanego(ej): dwdch synow, w wieku 13 i 15 lat.

poprzednia karalno$¢ i dane, co do odbycia kary: nie karany

zastosowanie §rodka zapobiegawczego lub zabezpieczenia majatkowego: nie stosowano
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o to, ze:

W nieustalonym okresie czasu, ale nie p6zniej niz do dnia 05 stycznia 2019 r. w Warszawie dziatajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia artykutéw alkoholowych, spozywczych, przemystowych, klockow lego, powerbankow

oraz innego asortymentu o lgcznej wartosci nie mniejszej niz 500 zk. na szkode X Polska Sp. z 0. 0.,

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

W okresie od dnia 9 lipca 2018 r. do dnia 5 stycznia 2019 r. w Warszawie w sklepie X przy ul.
Stryjenskich 15J dziatajac w krotkich odstgpach czasu w wykonaniu z géry powzigtego zamiaru dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci réznego rodzaju artykuldow alkoholowych oraz

artykutéw innego asortymentu o tacznej wartosci 5248,20 zt. na szkode X Polska Sp. z 0. o.

tj.oczynz art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk,

W okresie od dnia 16 pazdziernika 2018 r. do dnia 5 stycznia 2019 r. w Warszawie w sklepie X przy ul.
Pileckiego 103 dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci réoznego rodzaju artykuldow alkoholowych oraz

artykutéw innego asortymentu o tacznej wartosci 4050,86 zi. na szkode X Polska Sp. z 0. o.

tj.oczynzart.278 § 1 kk wzw. z art. 12 § 1 kK,

W okresie od dnia 5 listopada 2018 r. do dnia 5 stycznia 2019 r. w Warszawie w sklepie X przy ul. Rosota
18 dziatajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci réoznego rodzaju artykutéw alkoholowych oraz artykuldéw innego

asortymentu o tgcznej wartosci 5069,60,86 zt. na szkode X Polska Sp. z o. o.

tj.oczynz art. 278 par. 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kK,

Na podstawie art. 24 § 1, 31, 32* k.p.k. sprawa podlega rozpoznaniu przez Sad Rejonowy dla Warszawy —
Mokotowa w Warszawie, XIV Wydzial Karny

Lista os6b podlegajacych wezwaniu na rozprawe:

Oskarzony:

Roman Gatuszynski, k. 28-29

z obroncg adw. Janem Kowalskim - upowaznienie do obrony, k. 25

Pokrzywdzony

X Polska Sp. z 0.0., k. 12
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1. Swiadkowie:

=

Rafat Cyter dane w aktach sprawy k.13-14
2. Kazimierz Derwo, dane w aktach sprawy k. 31-32
3. AnnaJura, dane w aktach sprawy, k. 35

4. Stanistaw Pywda, dane w aktach sprawy k. 50

Wykaz innych dowodéw do odczytania:

1. protokét zatrzymania osoby karta nr 2
2.protokot przeszukania osoby karta nr 4-5
3.protokdt przeszukania karta nr 7-9

4. protokot przeszukania mieszkania karta nr 17-21
5. dokumentacja z inwentaryzacji karta nr 38-42
6. postanowienie w przedmiocie dowodow rzeczowych karta nr 45

7. protokot ogledzin ptyt CD karta nr 80 - 81
8. dane o karalno$ci karta nr 34, 89

Dowody rzeczowe i miejsce ich przechowywania:

Zgodnie z postanowieniem z dnia 06.03.2019 r. i zawartym w nim wykazie dowodow rzeczowych — k. 45

Asp. szt. Wiestawa Werkla
(stopien, imig i nazwisko oraz podpis prowadzgcego dochodzenie)

3 Ds. 74 /2019

Dominika Ast
.............................. Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa - Ursynow

w Warszawie po zapoznaniu si¢ w dniu |2‘1|1‘2|2‘0‘1‘9|
dd mmrr r r

z aktami sprawy RSD 100/19

(numer sprawy w jednostce Policji)

na podstawie art. 331§ 1 k.p.k. zatwierdza powyzszy akt oskarzenia

(pieczec i podpis prokuratora)

Uwaga: do aktu oskarzenia dolacza si¢, do wiadomosci sadu, liste ujawnionych os6b
pokrzywdzonych z podaniem ich adreséw, a takze adresy osob, ktorych wezwania oskarzyciel
zada (art. 333 § 3 k.p.k.) oraz zalacznik adresowy do akt sprawy (art. 334 § 2 pkt 1 k.p.k.).

*niepotrzebne skreslié
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Svan. akt X1V K 32/21

PROTOKOL. ROZPRAWY GLOWNEJ

dnia 3 sierpnia 2021 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa, XTIV Wydzial Karny
Sprawa: Romana Gatuszynskiego
Oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. (4 czyny)

OBECNI
Przewodniczacy: S¢dzia Fabian Juplik
Protokolant: Stefan Morek
Prokurator: nie stawit si¢, zawiadomiony prawidtowo
Wywolano sprawe o godz. 12:45
Rozprawa odbyla si¢ jawnie.

Na rozprawe stawili sie:
Oskarzony Roman Galuszynski — osobiscie,
w jego imieniu stawil si¢ adw. Jan Kowalski, obronca z wyboru, upowaznienie w aktach sprawy

Swiadkowie:
Rafal Cyter — osobiscie,
Anna Jura — osobiscie

Sad postanowil:

na podstawie art. 147 § 2b k.p.k. wobec braku mozliwosci technicznych (urzadzenie
rejestrujace nie jest kompatybilne z protokotem w sprawach karnych, nadto protokolant nie
zostal przeszkolony do nagrywania w sprawach ,,K”) odstagpi¢ od utrwalenia przebiegu
rozprawy za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek.

Strony wnioskow formalnych nie skladaja.

Oskarzony podal, co do swej osoby (art. 213 k.p.k.):

Imie¢ i nazwisko (nadto nazwisko panienskie mezatek i wdow), imiona rodzicow, miejsce
urodzenia, data urodzenia, miejsce rzeczywistego zamieszkania, narodowosé
wyksztalcenie, zawod, obywatelstwo, pochodzenie spoleczne, stan rodzinny (liczba
dzieci i ich wiek), stan majgtkowy, stuzba wojskowa — wlasciwa Wojskowa Komenda
Uzupelnien, poprzednia karalnosé

Roman Galuszynski, s. Janiny i Alberta, ur. 01.01.1970 r. w Warszawie, rozwiedziony,
dwojka dzieci w wieku 15 1 17 wyksztalcenie: wyzsze, ksiggowy, osigga dochody okoto 5000
zt miesiecznie, n/k — dane po sprawdzeniu zgodne z a/o i dowodem osobistym; nie leczony w
PZP i PPA.

Strony nie zgtaszajg wnioskow przed odczytaniem aktu oskarzenia.
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Przewodniczacy zwiezle przedstawil zarzuty oskarzenia.

Przewodniczacy pouczyl oskarzonego o prawie skladania wyjasnien, odmowy
wyjasnien lub odpowiedzi na pytania, skladania wnioskéw dowodowych i
konsekwencjach nieskorzystania z tego uprawnienia oraz o tresci przepisow art. 100 §
3i4 k.p.k., art. 376 k.p.k., art. 377 k.p.k., art. 419 §1 k.p.k. i art. 422 k.p.k., po czym
zapytal, czy przyznaje si¢ do zarzucanego czynu oraz czy chce zlozy¢ wyjasnienia i

jakie.

Oskarzony: Zarzuty zrozumialem. Nie przyznaje¢ si¢. Chce sktada¢ wyjasnienia.

Oskarzony wyjasnia:
Wszystkie rzeczy, ktore zostaty znalezione u mnie i w samochodzie byly moja wlasnoscig i
byly leganie kupione. Nie bed¢ odpowiadal na Zzadne pytania.

Przewodniczacy zarzadzil postepowanie dowodowe oraz pouczyl oskarzonego o
przystugujacym prawie zadawania pytan osobom przesluchiwanym oraz skladania
wyjasnien co do kazdego dowodu.
Swiadkéw wezwano na sale rozpraw.
Przewodniczacy uprzedzit Swiadkéw o odpowiedzialnoSci za zlozenie falszywych zeznan
oraz pouczyl ich o tresci art. 182 k.p.k., 183 k.p.k. i 185 k.p.k. Zapytani o imiona i
nazwiska, wiek, zajecie, karalnos¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek
do stron, Swiadkowie podali:
Swiadek Rafal Cyter
69 lat, zawod: pracownik ochrony, obcy, n/k, pouczony o tresci art. 233 § 1 k.k., bez
przyrzeczenia za zgoda stron;

Swiadek Anna Jura
43 lat, zawod: menadzer w sklepu X na ul. Stryjenskich, obca, n/k, pouczona o tresci art. 233 §
1 k.k., bez przyrzeczenia za zgoda stron;

Staje Swiadek Rafal Cyter i zeznaje:

Oskarzony kilkakrotnie byt w moim sklepie na Rosota 18. Ja tam codziennie robi¢ spis
inwentarza, ktory dotyczy w szczegdlnosci kawy 1 alkoholi i porownuje raport sprzedazy ze
stanem jaki jest na potkach. Od pewnego momentu zauwazytem, Ze ging alkohole. To byly
okoto 2 butelki co dwa dni, byty to przewaznie butelki Johnny’ego Walkera po 100 zt za sztukg.
Jednego dnia zobaczytem oskarzonego, ktory wlozyl dwa Johnny Walkery do koszyka. Ja to
widzialem na kamerze. On poszedt dalej, schowat si¢ za filar, schowat te butelki do kurtki. Ta
kurtka chyba byla brazowa. Potem poszedl chyba po dwa serki i poszedt zaptaci¢. Zostawit
pusty koszyk na terenie sklepu i ustawit si¢ w kolejce. Zauwazytem, ze on nie wyjmuje tych
butelek z alkoholem. Wyszedtem przed kasy, on si¢ zorientowal, Ze ja co$ zauwazytem i zaczat
ucieka¢ w glab sklepu, porzucit te butelki na sklepie a sam uciekt ze sklepu wejsciem dla
klientow. Przez osoby trzecie zostal zatrzymany poza sklepem. Miat przy sobie tylko te dwa
serki bo butelki zostawil na sklepie. Ja go zatrzymatem. Po rozmowie przyznat si¢, ze
kilkakrotnie wcze$niej byl w naszym sklepie 1 ukradt Johnny Walkery, a ja zreszta mowitem
mu, ktorego dnia to zrobit. On zaproponowat mi tapowke w wysokosci 400 zt, zeby nie bylo
historii i nie wzywac¢ Policji. Ja zadzwonitem do szefa. On powotat grupe, ktéra ma mozliwos¢
cofnigcia monitoringu, ja takiej mozliwosci nie mam. ZadzwoniliSmy po Policje.
Dowiedzialem si¢ pozniej, ze w bagazniku posiadat rézne alkohole z naszych sklepow o
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wartosci okoto 2000 zt. Na policji dowiedzialem si¢, ze oskarzony gdzie§ w domu w jakims$
pomieszczeniu mial towar z X o wartosci okoto 20.000 zt z X na terenie Ursynowa. MieliSmy
spis towardw, ktory zabezpieczyta Policja. Poprositem kierowniczke, zeby mi to wydrukowata.
Tam nie byly tylko alkohole, ale tez klocki Lego, art. przemystowe, nie tylko alkohole.

Wobec niepamie¢ci pewnych okolicznosci Sad postanowil na podstawie art. 391 § 1

k.p.k., odczyta¢ zeznania Swiadka zloZone w postepowaniu przygotowawczym.

Przewodniczacy odczytuje z k. 13-14.
Po odczytaniu:
Swiadek: Potwierdzam te zeznania. Rzeczywiscie alkohol to byt Jack Daniel’s a nie Johnny
Walker. To bylo tak, ze ja powiedziatem do oskarzonego, zeby powiedzial, gdzie ten alkohol
porzucit, bo nie zauwazylem jak on porzuca te butelki. Jedna butelka byta w pudetku migdzy
piwami, a druga w artykutach przemystowych, okoto 2-3 metrow od siebie. Ja nie mam
mozliwo$ci cofnigcia monitoringu na dluzej niz 5 minut. Zobaczytem oskarzonego, ktory
wktada te butelki do koszyka. To, ze oskarzony dokonywat wczeséniej tych kradziezy, to byto
moje przeczucie. Wytypowatem go po tych Jackach Danielsach, ale on mi si¢ przyznal tez do
kradziezy 2 stycznia. Ja go pytatem, pokazujac mu dat¢ z tych moich wyliczen, ze brakowato
alkoholi a on mi si¢ przyznawal. Nie pamigtam, czy przyznal si¢ do innych kradziezy.
Thumaczenie oskarzonego byto takie, ze obiecal wtasnemu synowi, ze go zabierze do USA, do
wesotego miasteczka, dlatego potrzebuje pienigdzy. Nie mowil, co robi ze skradzionym
towarem.

Na pytania obroncy:

Wiedziatem, ze oskarzony schowal artykuty za kurtkg, wiedziatem z doswiadczenia
zawodowego. Ja nie zeznawatem odno$nie niektorych kwestii, o ktorych mowitem dzisiaj,
poniewaz mnie o to nie pytano. Ja na Policji nie powiedzialem o tych 400 zt ,tapowki”,
mowitem tylko o suchych faktach. Wiem, ze tych incydentow bylo wigcej, poniewaz grupa
specjalna przegladala monitoringi w innych sklepach. To od nich dowiedzialem sig, Ze
oskarzony miatl wigcej towardw z sieci X. Ja nie wiem co si¢ stato z monitoringiem, czy zostat
przekazany do organdw $cigania. Zabrano dysk, montujac drugi dysk do komputera. P6Zniej
przegladali, ale nie wiem jak dlugo. Jesli chodzi o kradzieze w sklepie X, to zdarza si¢ okoto 5
razy miesi¢cznie. Kradzione sg migsa, czekolady, alkohole, kawy, tak naprawdg ludzie kradng
wszystko. Kobiety czesto kradng ubrania. Taki jest przedzial. Faktem jest, ze nie wszystko
moge zauwazy¢, ale jesli zauwaze, to podejmuje interwencje. Staram si¢ pami¢taé momenty
zatrzymania, pami¢tam twarze.

Na pytania Przewodniczacego:

Zapamigtatem oskarzonego, bo zachowywat si¢ o tyle specyficznie, ze klgkat przede mna,
zebym nie wzywat Policji. Wtedy nie wiedzialem zupetnie, ze ten cztowiek ma inne zdarzenia
tego typu. Najczgsciej konezy si¢ to tak, Zze najczesciej przyjezdza Policja, wydaje mandat 1
koniec. Ja tu taj zadzwonilem do szefa, powiedziatem, ze delikwent przyznatl si¢ do kilku
kradziezy. Nie zdarzylo mi si¢ wezesniej zeby kto§ mnie btagat na kolanach, zebym nie wzywat
na Policje, a pracuje w ochronie X od 6 lat. Chociaz przepraszam, okoto 6 lat temu, w X na ul.
Putawskiej, tez kto§ klgczat przede mna. Ten pan miat tego dnia problemy z byla Zong i nie
chciat, zeby si¢ dowiedziata rodzina. Oskarzony nie mowil, czemu mam nie wzywac Policji.
P6zniej mi powiedzial, Ze robi to, bo obiecal synowi wyjazd do wesotego miasteczka w USA.
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Na pytania obroncy:

Ja robig spis tych drogich alkoholi. Ja po prostu pokazatem oskarzonemu swoje wyliczenia, a
on kiwat gtowg 1 przyznawat sie, ze to on kradl. Nie wskazywatem konkretnych dat, nie
pamietalem na Policji wszystkiego. Nie jestem caty czas w pracy, miewam wolne.

Na pytania Przewodniczacego:

Jesli chodzi o np. Jack’a Danielsa, to te z X nie r6znig niczym innym od tych kupionych w
innych sklepach. Inaczej zachowuje si¢ ktos, kto kupit przedmioty w innych sklepach i sa w
stanie to wykaza¢. Czesto wchodzi ktos z innymi towarami z innych sklepdéw 1 pokazuje, ze ma
takie towary. Nie jestem w stanie stwierdzi¢ i nigdy nie twierdzitem, ze towar, ktory byt u
oskarzonego w mieszkaniu, pochodzg z X. Jezeli jest brantowany produkt markami wtasnymi
X to jest mozliwo$¢ ustalenia, ze pochodzi on z sieci X, a nie z konkretnego sklepu. My nie
mamy zabezpieczen magnetycznych. Nie sg stosowane bramki. W sklepach, gdzie dochodzi do
czestych kradziezy, zaczeto stosowac zabezpieczenia do butelek.

Strony nie maja pytan do $wiadka, ktory opuszcza sale rozpraw.

Staje swiadek Anna Jura i zeznaje:

W dniu zdarzenia, nie byto mnie wtedy w sklepie. Zostatam poinformowana, ze zostat ztapany
pan na kradziezy i zostata wezwana Policja. I tak naprawde moj udzial w sprawie zakonczyt sie
do momentu, kiedy Policja si¢ odezwata do nas, zeby kto$ zlozyt zeznania i sprawdzit towar
odebrany sprawcy. Stawitam si¢ na komendzie, koledzy z pozostatych sklepéw byli na
urlopach. Pan policjant pokazal mi towar, ktory zostat odebrany i1 poprosit mnie, zebym
potwierdzita, czy pochodzi on z X. Potwierdzitam. Potwierdzitam na podstawie numerow
seryjnych, tzw. 1AM, dotyczylo to marek wilasnych X, ktore maja wlasne kody. Jest to
szesciocyfrowy kod natomiast wszystkie inne artykuty, potwierdzilam, Ze sa one artykutami,
ktore sg oferowane w X.

Wobec niepamieci pewnych okolicznosci Sad postanowil na podstawie art. 391 § 1
k.p.k., odczyta¢ zeznania Swiadka zlozone w post¢gpowaniu przygotowawczym.
Przewodniczacy odczytuje z k. 35.

Po odczytaniu:

Swiadek: Potwierdzam te zeznania. Artykuty, ktore nie s dedykowane dla nas moga pochodzi
z innych sklepéw. MusieliSmy przeprowadzi¢ inwentaryzacj¢. Jesli chodzi o marki X, mozna
stwierdzi¢, ze sa one z sieci. Mozna sprawdzi¢, czy dany towar przeszedt przez kas¢ w ten
sposOb, ze mozna stwierdzi¢, poréwnujac ilo§¢ towaru w sklepie z iloscig sprzedanego i
wychodza braki. Jesli chodzi o dane przedmioty, to nie mozna stwierdzi¢, czy pochodza one z
kradziezy czy ze sprzedazy poprzez kas¢ to jedynie mozna to udowodni¢ poprzez dowdd
zakupu. Jesli okres jest krotszy niz dwa tygodnie, mozna zazada¢ zapisu monitoringu i tak
ustali€.

Metodyka mojej pracy polegata na tym, Ze po prostu znalam spis rzeczy odnalezionych u
oskarzonego 1 poréwnatam braki z 3 sklepow 1 okazato sie, ze tyle artykutow brakuje na stanie
tych sklepow. Inwentaryzacja nie byta robiona przeze mnie, tylko przez pracownikéw
poszczegbdlnych sklepow. Kradziono nie tylko te rzeczy, ktore byly znalezione u oskarzonego.
Inwentaryzacje szczegdlowe przeprowadzamy co cztery miesigce. Oczywiscie braki
ewentualne nie sg skutkiem dzialania jednej osoby, ale wielu. Chce powiedzie¢, ze te
inwentarze czastkowe dotycza tylko artykutéw przedstawionych przez Policje. Tak to bytoby
ponad 5000 pozycji.
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Na pytania obroncy:

Jesli chodzi o inwentaryzacje, zostata ona sporzadzona w dacie z nagtéwka raportu to jest 6-7
lutego. Wigkszos$¢ alkoholu jest spisywana przez ochroniarzy codziennie, mozna przy ich
pomocy sprawdzi¢, kiedy byty one kradzione.

Strony nie maja pytan do §wiadka, ktéry opuszcza sale.

Przewodniczacy poinformowal obecne strony, ze do akt sprawy wplynelo pismo
pokrzywdzonego X Polska Sp. z 0.0. datowane na dzien 20.07.2021 r., w ktorym pokrzywdzony
wnosi 0 orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w przypadku jego
skazania. Jednocze$nie z przedmiotowego pisma wynika, ze §wiadkiem kradziezy dokonanej
przez oskarzonego w sklepie przy ul. Stryjenski 15J byta Malwina Purgiel, ktéra moze w tej
sprawie zeznawac¢ (adres dla dor¢czen wskazany w pismie pokrzywdzonego — k. 92)

Strony nie zgtaszaja dalszych wnioskéw dowodowych.

Przewodniczacy uprzedzil, ze na podstawie art. 405 § 2 kpk, z chwila zamknig¢cia
przewodu sadowego ujawnione zostaja bez odczytywania wszystkie protokoly i
dokumenty, podlegajace odczytaniu na rozprawie, ktore nie zostaly odczytane, za§ na
podstawie art. 405 § 4 kpk wskazywanie poszczegélnych protokolow i dokumentow nie
jest konieczne.

Na pytanie Przewodniczacego strony oswiadczyly, Ze nie zadajq uzupelnienia przewodu
sadowego.

Przewodniczacy oglosil, ze przewod sadowy jest zamkniety, po czym udzielil glosu
stronom.

Obronca oskarzonego: Wnosz¢ o uniewinnienie oskarzonego.

Oskarzony: Wnosz¢ o uniewinnienie.

Sad postanowil:

na podstawie art. 411 § 1 k.p.k. odroczy¢ wydanie wyroku do dnia 12 sierpnia 2021
roku, godz. 14:30, sala 121.

Rozprawe zamkni¢to: godz. 13:55

Przewodniczacy: Protokolant:
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Svan. akt X1V K 32/21

PROTOKOL Z OGLOSZENIA WYROKU

Dnia 12 sierpnia 2021 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa, XIV Wydzial Karny
Sprawa: Romana Galuszynskiego
Oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. (4 czyny)

OBECNI
Przewodniczacy: Sedzia Fabian Juplik
Protokolant: Stefan Morek
Prokurator: nie stawit si¢, zawiadomiony prawidtowo
Wywolano sprawe o godz. 14:30
Rozprawa odbyla si¢ jawnie.

Oskarzony:
Roman Galuszynski — nie stawit si¢, zawiadomiony prawidtowo

W jego imieniu nie stawil si¢ adw. Jan Kowalski, obronca z wyboru

\ Po sporzadzeniu wyroku Przewodniczacy oglosil go publicznie.

Zakonczono o godz. 14:35

Przewodniczacy: Protokolant:
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sygn. akt X1V K 32/21

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2021 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie Wydziat XIV Karny w skfadzie:

Przewodniczacy: SSR Fabian Juplik

Protokolant: Stefan Morek

Prokurator: -

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 sierpnia 2021 r. sprawy

Romana Gatuszynskiego s. Alberta i Janiny, ur. 1 stycznia 1970 r. w Warszawie

oskarzonego o to, ze:

w nieustalonym okresie czasu ale nie pdzniej niz do dnia 5 stycznia 2019 r. w Warszawie dziatajgc w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonat zaboru w celu przywilaszczenia artykutdw alkoholowych,
spozywczych, przemystowych, klockéw lego, powerbankéw oraz innego asortymentu o tagcznej wartosci nie mniejszej niz 500
zt. na szkode X Polska Sp. z 0.0,

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

w okresie od dnia 9 listopada 2018 r. do dnia 5 stycznia 2019 r. w Warszawie w sklepie X przy ul. Stryjenskich 15J dziatajgc
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzigetego zamiaru dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia w postaci
réznego rodzaju artykutéw alkoholowych oraz artykutéw innego asortymentu o tgcznej wartosci strat 5248,20 zt. na szkode X
Polska Sp. z o.0.

ti.oczynz art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk,

w okresie od dnia 16 pazdziernika 2018 r. do dnia 5 stycznia 2019 r. w Warszawie w sklepie X przy ul. Pileckiego 103 dziatajac
w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzigtego zamiaru dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia w postaci
réznego rodzaju artykutéw alkoholowych oraz artykutéw innego asortymentu o tgcznej wartosci strat 4050,86 zt. na szkode X
Polska Sp. z o0.0.,

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk,

IV. w okresie od dnia 5 listopada 2018 r. do dnia 5 stycznia 2019 r. w Warszawie w sklepie X przy ul. Rosota 18 dziatajagc w

krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia w postaci
réznego rodzaju artykutéw alkoholowych oraz artykutéw innego asortymentu o tgcznej wartosci strat 5069,60 zt. na szkode X
Polska Sp. z 0.0,

tj. 0o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk,
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orzeka:

w granicach czynéw z pkt. Il i IV oskarzonego Romana Gatuszynskiego uznaje za winnego tego, ze w okresie od 2
stycznia 2019r. do 5 stycznia 2019r. w Warszawie, dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w podobny sposéb, popetnit
cztery umysine wykroczenia przeciwko mieniu — kradzieze sklepowe na tgczng kwote 682,91 zlotych na szkode X
Polska Sp. z 0.0. w tym:

w dniu 2 stycznia 2019r., w godzinach od 17.32 do 17.40, w Warszawie przy ul. Rosota 18, w sklepie X, zabrat w
celu przywtaszczenia dwie butelki alkoholu (whisky Jack Daniels) o tgcznej wartosci 199,98 ziotych;

w dniu 4 stycznia 2019r., w godzinach od 18.45 do 18.54, w Warszawie przy ul. Stryjenskiech 15J, w sklepie X, zabrat
w celu przywtaszczenia dwie butelki alkoholu (szampan G.H. Mumm) o tgcznej wartosci 179,98 ziotych;

w dniu 5 stycznia 2019r. w godzinach od 10.39 do 10.57, w Warszawie przy ul. Stryjenskich 15J, w sklepie X, zabrat
w celu przywtaszczenia jedng butelke alkoholu (whisky Jack Daniels) o wartosci 99,99 ztotych;

w dniu 5 stycznia 2019r. w godz. od 11.09 do 11.23, w Warszawie przy ul. Rosota 18, w sklepie X, zabrat w celu
przywtaszczenia dwa serki homogenizowane o tgcznej wartosci 2,98 ztotych oraz usitowat zabra¢ w celu
przywtaszczenia dwie butelki alkoholu (whisky Jack Daniels) o tacznej wartosci 199,98 ztotych lecz zamierzonego
celu nie osiggnat z uwagi na interwencje ochrony sklepu

to jest wystepku z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci obok ktérej, na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk, wymierza oskarzonemu kare
grzywny w liczbie 150 (sto piecdziesigt) stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 20 (dwadziescia) ztotych
na poczet ktorej to kary, na podstawie art. 63 § 1 kk, zalicza zatrzymanie od dnia 5.01.2019r. godz. 12.25 do dnia
6.01.2019r. godz. 11.20 uznajac, iz jest ono rownowazne dwom stawkom kary grzywny;

na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia

wolnos$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

na podstawie art. 72 § 1 pkt. 7 i 8 kk naktada na oskarzonego zakaz wstepu i przebywania w okresie préby w
wszystkich sklepach sieci handlowej oznaczonej znakiem towarowym X;

w pozostatym zakresie stawianych zarzutéw oskarzonego uniewinnia;

na podstawie art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 850 (osiemset pieédziesiat) ztotych
tytutem kosztéw sgdowych w tym optate w wysokosci 780 (siedemset osiemdziesiat).
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UZASADNIENIE

XIV K 32/21

Formularz UK 1 Sygnatura akt

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za udowodnione

. Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie
Lp. Oskarzony .
przypisano)

111 Roman Gatuszyniski | z pkt. | sentencji wyroku

Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za udowodnione | Dowdd Numer karty

Oskarzony Roman Gatuszynski jest ztodziejem sklepowym. zeznania Swiadka 13-14, 141-
Rafata Cyter 145
Technika kradziezy oskarzonego jest nastepujaca:
oskarzony, ubrany w nienaturalnie szerokg kurtke zimowa
wraz z wézkiem na zakupy wchodzi na teren
samoobstugowego marketu gdzie symuluje dokonywanie seznania éwiadka
zakupéw - réznorakie produkty wktada do wdézka Kazimierza Derwy 31
sklepowego. Wsrod wktadanych do wdézka towardw sg te,

ktére oskarzony zmierza ukrasé (np. alkohole) oraz takie
ktdre majg za zadanie jedynie stworzy¢ pozory dokonywania

zakupow. Nastepnie oskarzony wybiera na terenie sklepu

czesciowo zeznania

miejsce poza zasiegiem kamer monitoringu gdzie chowa ) 50

. . . L . Stanistawa Pywda
przedmioty, ktére zamierza ukras¢, pod kurtke oraz do jej
kieszeni, potem pozostawia na terenie sklepu wézek ze
zbednymi dla niego przedmiotami, po czym udaje sie w
kierunku kas.

nagrania

Nastepnie, oskarzony, przechodzac miedzy stojacymi w monitoringu 53,55

kolejce do kas klientami, podchodzi do kasjera i dla
odwrdcenia uwagi nawigzuje z nim rozmowe proszg o
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podanie mu przedmiotu (najprawdopodobniej zetonu do
wozka sklepowego) po czym, niezatrzymywany, wraz ze
skradzionym towarem ukrytym pod odziezg oraz w
kieszeniach, wychodzi ze sklepu i udaje sie do kolejnego, w
ktérym caty ten proceder powtarza. Wartosc skradzionych
przedmiotdow w ciggu takiej jednorazowej "wizyty"
oskarzonego w sklepie nie przekracza 500 ztotych.

W ten sposdb, Roman Gatuszyniski, w okresie od dnia 2
stycznia 2019r. do dnia 5 stycznia 2019r. popetnit cztery
wykroczenia - kradzieze sklepowe, w tym:

a) wdniu 2 stycznia 2019r., w godzinach od 17.32 do
17.40, w Warszawie przy ul. Rosofa 18, w sklepie X,
zabrat w celu przywtaszczenia dwie butelki alkoholu
(whisky Jack Daniels) o tgcznej wartosci 199,98
ztotych;

b) w dniu 4 stycznia 2019r., w godzinach od 18.45 do
18.54, w Warszawie przy ul. Stryjenskiech 15J, w
sklepie X, zabrat w celu przywtaszczenia dwie butelki
alkoholu (szampan G.H. Mumm) o tgcznej wartosci
179,98 ztotych;

c¢) wdniu 5 stycznia 2019r. w godzinach od 10.39 do
10.57, w Warszawie przy ul. Stryjenskich 15J, w
sklepie X, zabrat w celu przywtaszczenia jedna
butelke alkoholu (whisky Jack Daniels) o wartosci
99,99 ztotych;

d) w dniu 5 stycznia 2019r. w godz. od 11.09 do 11.23,
w Warszawie przy ul. Rosota 18, w sklepie X, zabrat
w celu przywtaszczenia dwa serki homogenizowane
o facznej wartosci 2,98 ztotych oraz usitowat zabrac
w celu przywtaszczenia dwie butelki alkoholu
(whisky Jack Daniels) o tgcznej wartosci 199,98
ztotych, oskarzony prébujac opuscic teren sklepu
zorientowat sie, iz jest obserwowany przez
ochroniarza Rafata Cyter i widzac to, w obawie
przed zatrzymaniem z kradzionymi rzeczami cofnat
sie sprzed linii kas po czym porzucit schowane pod
ubraniem butelki alkoholu na terenie sklepu i
wybiegt z niego. Po krétkim poscigu zostat
zatrzymany i doprowadzony przez ochroniarza i
pracownika do sklepu po czym wezwano policje.

po zatrzymaniu oskarzonego, gdy przeszukano
samochdéd Volkswagen nr rej. WX 1234R ktérym sie

protokot zatrzymania 2

osoby

protokot 7-9,17-21
przeszukania

arkusze

arkusz , 38-41
inwentaryzacyjne
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poruszat ujawniono w nim m. in. wczesniej skradzione
przez Romana Gatuszynskiego (w dniach 2-5 stycznia
2019r.) alkohole - 3 butelki whisky Jack Daniels i 2
butelki szampanéw G.H. Mumm. Ponadto w trakcie
przeszukania miejsca zamieszkania oskarzonego - lokalu
nr 100 w budynku przy ul. Marszatkowskiej 100 w
Warszawie ujawniono przedmioty pochodzace z
kradziezy sklepowych o tacznej wartosci blisko 15.000
ztotych w tym kilkadziesiagt butelek alkoholi, kilkadziesigt
powerbankéw, kilkanascie opakowan klockéw LEGO,
gtosnikéw, lutownic, akumulatorkéw, etc.

Oskarzony na pytania funkcjonariuszy Policji udzielat
odpowiedzi majacych na celu uniemozliwienie
ujawnienia ww. przedmiotdw np. twierdzit, ze do sklepu
przyjechat metrem oraz podawat nieprawdziwy adres
swego zamieszkania.

Fakty uznane za nieudowodnione

Lp. Oskarzony T

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie

Roman Gatuszynski
1.2.1. wyroku

czyn z pkt. | sentencji wyroku, czyny z pkt. I, Il, lll, IV komparycji

Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za

nieudowodnione ] ITHET HEin
protokot 7-9,17-21
Sad uznat za nieudowodnione, iz oskarzony w sklepach przeszukania
wskazanych w pkt. I, Il, Il i IV komparycji wyroku, w okresie
wskazanym w poszczegdlnych zarzutach, dokonat innych
kradziezy, niz te ktore zostaty mu przypisane w pkt. | L. .
y y przyp P zeznania $Swiadka 35,145-146

sentencji wyroku, w tym ze w tych okolicznosciach ukradt
pozostate przedmioty

ujawnione w samochodzie Volkswagen nr rej. WX

1234R oraz mieszkaniu nr 100 w budynku przy ul.
Marszatkowskiej 100 w Warszawie.

Anny Jura

brak dowodow
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Sad uznat za nieudowodnione, ze przedmioty 141
ujawnione w samochodzie Volkswagen nr rej. WX

1234R oraz mieszkaniu nr 100 w budynku przy ul.
Marszatkowskiej 100 w Warszawie opisane w protokotach
przeszukania k. 7-9 i 17-21 byty wtasnoscia oskarzonego
Romana Gatuszynskiego oraz ze oskarzony w sposéb legalny
nabyt te przedmioty. W ocenie sagdu ww. przedmioty
pochodzity z kradziezy, w szczegdlnosci kradziezy
sklepowych, natomiast brak jest danych niezbednych do
jednoznacznego ustalenia kto, gdzie i kiedy je ukradt.

wyjasnienia Romana
Gatuszynskiego

brak dowodow

OCENA DOWODOW

1.1. Dowody bedace podstawa ustalenia faktow

L7p 7 ALY Dowod ZwieZle o powodach uznania dowodu
zeznania w ocenie sgdu zeznania Swiadka sg wiarygodne, zbiezne z relacjg
¢wiadka Swiadka Kazimierza Derwy oraz zapisem monitoringu sklepu X przy

Rafata Cyter ul. Rosota 18 z dnia 5.01.2019r., sam Swiadek jest osobg obca dla
oskarzonego, zdaniem sgdu brak jest podstaw do kwestionowania
prawdomownosci $wiadka.

%ez'nania w ocenie sadu zeznania $wiadka s wiarygodne, zbiezne z relacjg
swujadI.(a $wiadka Rafata Cyter oraz protokotami przeszukania samochodu
Kazimierza oraz mieszkania, sam $wiadek jest osobg obcg dla oskarzonego,
Derwy zdaniem sadu brak jest podstaw do kwestionowania
11 prawdomownosci Swiadka.
zeznania ww. Swiadka sg wiarygodne w zakresie w jakim
potwierdzajg je zapisy monitoringu sklepowego z k. 53 i 55.
czgsciowo . o . o
Jeznania | tak, zdaniem sadu trafnie Swiadek zauwaza, ze na monitoringu
éwiadka widoczne jest dziatanie jednego mezczyzny w dniach 4 i 5 stycznia
. 2019r. w sklepach X przy ul. Rosota 18 i Stryjeriskich 15J w
Stanistawa . , . . .
Pywdy Warszawie a ktéry to mezczyzna nastepnie w dniu 5.01.2019r. o

godz. 11.26 zostaje zatrzymany przez ochrone sklepu przy ul. Rosota
18.

Btednie natomiast Swiadek opisuje zawartos¢ ptyty z k. 53 pomijaja,
iz zamiast monitoringu z dnia 4.01.2019r. (jest tylko jedno nagranie z
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kamery nr 10 ktére nic do sprawy nie wnosi — ukazuje oskarzonego
ktory przeciska sie miedzy ludZmi stojgcymi do kasy po czym
zagaduje kasjera) w dwdch folderach pomieszane sg pliki z
nagraniem kradziezy oskarzonego jakiej dokonat w tym sklepie dniu
2 stycznia 2019r. (kamery nr 1, 4, 12, 13).

Dodatkowo zauwazyé, nalezy, ze Swiadek btednie (mylac) wskazuje,
ze w dniu 4.01.2019r. oskarzony w sklepie przy ul. Stryjeriskich 15J
dokonat kradziezy na kwote 99,99 ztotych a w dniu 259,98 ztotych.
Swiadek myli dni - to w dniu 5.01.2019r. oskarzony ukradt jedna
butelke whisky Jacka Daniels o wartosci 99,99 ztotych (vide nagranie
z kamery nr 4 godz. 10:45.25) zas w dniu 4.01.2019r. ukradt w tym
sklepie dwie butelki szampanéw G.H. Mumm (w
charakterystycznych kartonowych opakowaniach z napisem
"CELEBRATE YOUR NEXT VICTORY") vide nagranie z kamery nr 4
godz. 18:46.42 zas warto$¢ dwdch butelek tego alkoholu

wynosi 179,98 ztotych a nie 259,98 ztotych (k. 41).

nagrania
monitoringu

w ocenie sgdu ww. dowdd jest w petni wiarygodny.

nagrania zapisane sg na dwdch ptytach CD z ktdérej ptyta z zapisem
monitoringu sklepu przy ul. Rosofa 18 obejmuje (UWAGA - nagrania
sg pomieszane miedzy plikami, czes¢ ich jest "zdublowana" i przed
ich obejrzeniem najlepiej skopiowac¢ je do nowych plikdw w
porzadku chronologicznym):

dzier 2.01.2019r.

ujecie z kamery nr 13 (godz. 17:32.42) oskarzony z wézkiem wchodzi
do sklepu;

ujecie z kamery nr 1 (godz. 17:33.00) oskarzony wktada rézne
produkty do wdzka;

ujecie z kamery nr 4 (godz. 17:36.11) oskarzony wktada do wdzka
dwie butelki whisky Jack Daniels;

ujecie z kamery nr 12 (godz. 17:39.40) oskarzony przeciskajac sie
miedzy ludZmi stojgcymi przy kasie wychodzi ze sklepu nie
dokonujac ptatnosci za jakiekolwiek produkty;

dzien 4.01.2019r.

ujecie z kamery nr 10 (godz. 18:34.12) oskarzony przeciskajac sie
miedzy ludZmi stojgcymi przy kasie wychodzi ze sklepu nie
dokonujac ptatnosci za jakiekolwiek produkty;

dzienn 5.01.2019r.

ujecie z kamery nr 3 (godz. 11:09.30, 11:14.20, 11:18.19, 11:23.29)
oskarzony przemieszcza sie po sklepie, pozostawia na terenie sklepu
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wozek, ucieka ze sklepu (po uprzednim powrocie i porzuceniu
alkoholu) a goni go swiadek Rafat Cyter.

ujecie z kamery nr 7 (godz. 11:18.32, 11:22.45, 11:23.50, 11:26.40)
oskarzony udaje sie w kierunku kasy, za linig kas czeka na niego
Swiadek Rafat Cyter, oskarzony cofa sie w gtgb sklepu, zas $wiadek
Rafat Cyter podaza w jego kierunku, oskarzony ucieka ze sklepu, goni
go ochroniarz oraz pracownik sklepu, oskarzony jest doprowadzany
do sklepu przez $wiadka Rafata Cyter i pracownika sklepu.

natomiast druga z ptyt zawiera zapis monitoringu sklepu przy ul.
Stryjeniskichh 15J i obejmuje:

dzien 4.01.2019r.

ujecie z kamery nr 13 (godz. 18:45.25) oskarzony z wézkiem wchodzi
do sklepu;

ujecie z kamery nr 4 (godz. 18:46.42) oskarzony wktada do wdzka
dwie butelki szampanow G.H. Mumm (w charakterystycznych
kartonowych opakowaniach z napisem "CELEBRATE YOUR NEXT
VICTORY")

ujecie z kamer nr 9i 12 (godz. 18:56.21) oskarzony przeciskajgc sie
miedzy ludZmi stojacymi przy kasie, wychodzi ze sklepu nie
dokonujac ptatnosci za jakiekolwiek produkty;

dzier 5.01.2019r.

ujecie z kamery nr 13 (godz. 10:39.07) oskarzony z wézkiem wchodzi
do sklepu;

ujecie z kamery nr 21 (godz. 10:39.15) oskarzony wktada rézne
produkty do wdzka;

ujecie z kamery nr 4 (godz. 10:45.25) oskarzony wktada do wdzka
butelke whisky Jack Daniels;

ujecie z kamery nr 10 i 12(godz. 10:57.30) oskarzony przechodzi
przez kasy ptacac za drobne zakupy, wsrdd nich nie ma alkoholu.

Sad dat wiare zapisom monitoringu albowiem, obrazy z kamer
uzupetniajg sie, w szczegdlnosci z tych kamer ktére filmujg ten sam
moment pobytu oskarzonego w sklepie, brak jest danych
dotyczacych ingerencji w tres¢ zapisanych obrazéw, na czesci nagran
widoczne sg zdarzenia potwierdzone zeznaniami swiadka Rafata
Cyter, pliki zawierajg informacje o dacie i czasie wykonanego
nagrania.
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To, ze osobg uwidoczniong na zapisie monitoringu (ubrang w
zielong charakterystyczng, bardzo obszerng kurtke, dodatkowo pod
nig czarny ocieplacz, w spodniach typu kamuflaz) jest oskarzony
wynika zaréwno z tego, iz oskarzonego mozna rozpoznac po twarzy
(dotyczy to ujeé z kamer "za kasami" nr 4 i 12 w sklepie przy ul.
Rosota oraz nr 9i 12 w sklepie przy ul. Stryjenskich) jak réwniez z
tego, ze sam moment zatrzymanie oskarzonego i doprowadzania go
do sklepu w dniu 5.01.2019r. zostat sfilmowany przez monitoring.
Przyznad trzeba, ze kamery monitoringu nie utrwality momentéw w
ktorych oskarzony chowat pod ubranie zabrany z pétek sklepowych
alkohol niemniej, w ocenie sgdu ,takie fakty zaistniaty. W tym
zakresie, biorac pod uwage ogét zebranych w sprawie dowodoéw, w
tym relacje Swiadka Rafata Cyter dotyczacg przebiegu zajscia z dnia
5.01.2019r. ktéra, w sposdb oczywisty jest analogiczna do pobytu
Romana Gatuszynskiego sklepach w dniu 2, 4 i 5 stycznia 2019r.,
ujawnienie w samochodzie uzytkowanym przez oskarzonego
zabieranych przez niego z pétek sklepowych butelek z alkoholem
oraz zasad logiki i doswiadczenia zyciowego, nie pozwalajg w inny
sposdb niz wskazany w pkt. | sentencji wyroku wyttumaczyé
powtarzajacych sie wizyt (oskarzony de facto jezdzit w
poszczegdlnych dniach od sklepu do sklepu symulujgc dokonywanie
zakupdéw) Roman Gatuszynski w sklepach X na terenie Ursynowa.

przeszukania
pojazdu oraz

protokét w ocenie sgdu tre$¢ dokumentu odpowiada przepisom kodeksu
zatrzymania postepowania karnego i jest zgodna z prawda, brak jest

osoby jakichkolwiek dowodéw podwazajgcych tres¢ tego dokumentu
protokoty

w ocenie sgdu tre$¢ dokumentéw odpowiada przepisom kodeksu
postepowania karnego i jest zgodna z prawda, brak jest
jakichkolwiek dowodéw podwazajgcych tresé tego dokumentu

mieszkania

arkusze sad dat wiare ww. spisom jako informacji o cenach produktéw
inwentaryzacy ktorych kradziezy dokonat oskarzony

jne

1.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad uznat za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu
Zpkt1.1
albo 1.2

Dowod

ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu
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1.1i1.2

wyjasnienia
Romana
Gatuszynskieg
o

Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego negujgcego swojg wing,
w ocenie sgdu ogdt zgromadzonych w sprawie dowoddw opisanych
w pkt. 2.1 uzasadnienia wskazuje na popetnienie przez oskarzonego
(co najmniej) 4 kradziezy sklepowych towardw o wartosci ponizej
500 ztotych kazda a ktdre tgcznie nalezy oceniac przez pryzmat
czynu art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk.

Sad nie dat wiary twierdzeniom oskarzonego, iz ujawnione w trakcie
przeszukania samochodu Volkswagen nr rej. WX 1234R oraz lokalu
nr 100 w budynku przy ul. Marszatkowskiej 100 w Warszawie
przedmioty zostaty przez niego zakupione i stanowig jego wtasnos¢é.
W ocenie sadu, zaréwno ogdét zgromadzonych w sprawie dowodéw
jak i zasady logiki i doswiadczenia zyciowego, w sposéb
jednoznaczny wskazuja, iz rzeczy te pochodzg z kradziezy. Zdaniem
sadu za sprzeczne z takowymi zasadami nalezy uznaé np. kupowanie
kilkudziesieciu butelek alkoholu, powerbankéw , kilkanascie takich
samych zestawow klockédw LEGO, kilkudziesieciu gtosnikow,
lutownic, akumulatorkéw na potrzeby wtasne lub oséb najblizszych.
Natomiast w sytuacji w ktorej oskarzony imatby sie sprzedaza
takowych przedmiotdow (czego nawet w zaden sposéb nie podnosit
w wyjasnieniach) bez problemu wskazatby Zrddta skad je nabyt,
wszak jest to niezbedne dla prowadzenia takowej sprzedazy i
dokonywania zwigzanej z nig rozliczen podatkowych.

Otwartym natomiast pozostaje (poza przedmiotami wskazanymi w
czesci skazujgcej wyroku) kto, gdzie i kiedy ukradt ujawnione w
trakcie przeszukania przedmioty .

zeznania
Swiadka Anny
Jura

w ocenie sgdu zeznania tego $wiadka sg catkowicie nieprzydatne do
stwierdzenia czy oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw.
Zeznania $wiadka co najwyzej wskazuja, ze w trzech sklepach sieci X
na terenie Ursynowa brakowato m. in. towaru rodzajowo
analogicznego z tym jaki zostat ujawniony w trakcie przeszukania
samochodu i mieszkania oskarzonego. Niemniej z zeznan Swiadka z
rozprawy w sposob jednoznaczny wynika, iz nie ma mozliwosci
identyfikacji indywidualnej miedzy produktami sprzedawanymi w
kazdym z ww. sklepdw a tymi ktére zostaty ujawnione w trakcie
przeszukania. Nawet w odniesieniu do produktéw tzw. marek
wtasnych sieci X. | tak, powerbank zakupiony/ukradziony w
dowolnym sklepie X w Warszawie niczym nie bedzie sie réznit o
takiego samego produktu sprzedawanego w sklepie X np.
Katowicach a w przypadku, produktéw wystepujgcych w innych
sieciach ta identyfikacja jest niemozliwa albowiem butelka whisky
Jack Daniels zakupiona/ukradziona w dowolnym sklepie X na terenie
Warszawy niczym nie bedzie sie rdzni¢ od takiej samej butelki
zakupionej/skradzionej z dowolnego sklepu np. sieci handlowej Z.
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czesciowo
zeznania
Stanistawa
Pywdy

Btednie Swiadek opisuje zawartos¢ ptyty z k. 53 (dotyczacej sklepu X
przy ul. Rosota 18) pomijajg, iz zamiast monitoringu z dnia
4.01.20109r. (jest tylko jedno nagranie dotyczace tego dnia z kamery
nr 10 ktére nic do sprawy nie wnosi) w dwdch folderach pomieszane
sg pliki z nagraniem kradziezy oskarzonego jakiej dokonat w tym
sklepie w dniu 2 stycznia 2019r. (kamery nr 1, 4, 12, 13).

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze $wiadek btednie (mylgc) wskazuje,
ze w dniu 4.01.2019r. oskarzony w sklepie przy ul. Stryjenskich 15J
dokonat kradziezy na kwote 99,99 ztotych a w dniu 259,98 ztotych.
Swiadek myli dni - to w dniu 5.01.2019r. oskarzony ukradt jedng
butelke whisky Jacka Daniels o wartosci 99,99 ztotych (vide nagranie
z kamery nr 4 godz. 10:45.25) zas w dniu 4.01.2019r. ukradt w tym
sklepie dwie butelki szampanéw G.H. Mumm (w
charakterystycznych kartonowych opakowaniach z napisem
"CELEBRATE YOUR NEXT VICTORY") vide nagranie z kamery nr 4
godz. 18:46.42 zas warto$¢ dwdch butelek tego alkoholu

wynosi 179,98 ztotych (arkusz inwentaryzacji k. 41) a nie 259,98
ztotych. W tym zakresie, zdaniem sadu, wiarygodny jest zapis
monitoringu i widniejgce na nim czas i data jego dokonania na
dotgczonych ptytach CD - ktére w odniesieniu do plikéw z
monitoringu sklepu przy ul. Rosota 18, zostaty przez osobe
dokonujacg nagrania tej ptyty wymieszane i mylnie
»posegregowane” w btednie opisanych plikach podczas nagrywania
tej ptyty.

protokot
ogledzin ptyt
CcD

Stwierdzenia zawarte w protokole sg btedne albowiem bazuje on na
mylnym opisaniu folderéw na ptycie ze sklepu X przy ul. Rosota 18
(m in. myli dzier 4.01.2019r. z 2.01.2019r.) Ponadto funkcjonariusz
myli rodzaje alkoholi (szampany z whisky). W konfrontacji z

trescig materiatow Zzrodtowych (nagraniami ptyt CD) protokoét z ich
,»ogledzin” jest dokumentem niechlujnym, pobieznym, ogdlnym oraz
mylnym a przez to, zdaniem sadu, nie moze stanowic¢ wiarygodnego
dowodu. Po prostu aby cokolwiek wnioskowac z tresci zapisow
monitoringu to dowodowe zapisy trzeba obejrze¢ samemu.

PODSTAWA PRAWNA WYROKU

T |
rozstrzygniecia Oskarzony

z wyroku
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1.2. Podstawa prawna
skazania albo |
warunkowego
umorzenia
postepowania niezgodna
z zarzutem

Roman Gatuszynski

ZwieZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

oskarzony Roman Gatuszynski w dniach 2, 4, i 5 stycznia 2019r. w sklepach X w Warszawie przy ul.
Rosota 18 i Stryjenskich 15J, dziatajgc w analogiczny sposéb popetnit cztery umysine wykroczenia
przeciwko mieniu - kradzieze sklepowe towaru o tgcznej wartosci 682,91 ztotych.

Powyzsze zachowanie wyczerpuje znamiona wystepku z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk.

v Roman Gatuszyniski
1.5. Uniewinnienie

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach uniewinnienia

Sad uniewinnit oskarzonego w pozostatym zakresie od stawianych mu zarzutéw. W ocenie sgdu nie
ma dowoddw na to, iz oskarzony dokonat kradziezy innych przedmiotéw niz te z pkt. | sentencji
wyroku. Sad co prawda jest przekonany, iz przedmioty ujawnione w trakcie przeszukania samochodu i
mieszkania oskarzonego pochodzg z kradziezy niemniej ma zasadnicze watpliwosci (wynikajace z
braku dowoddw), iz kradziezy tych dokonat oskarzony (a nie np. jego konkubina, syn etc.), ze dokonat
ich w sklepach wskazanych w zarzutach ( a nie np. w sklepie X w todzi czy w sklepie innej sieci
handlowej) czy tez ze dokonat ich w okresie wskazanym w akcie oskarzenia a nie np. w 2017 r. kiedy
to jeszcze nie obowigzywata konstrukcja opisana w art. 12 § 2 kk a tym samym, iz czyny te jako
wykroczenia ulegty przedawnieniu. Brak dowoddw w konsekwencji prowadzi, zgodnie z regutg art.

5 § 1i2kpk, orazart. 74 § 1 kpk, do wydania wyroku uniewinniajgcego w tej czesci.

KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE | SRODKI

ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Punkt z wyroku
Punkt odnoszacy sie
Oskarzony rozstrzygniecia do Przytoczyc okolicznosci
Z wyroku przypisanego
czynu
Roman
Gatuszynski L 1Ll AL Przy wymiarze kary sad brat pod uwage:
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a) zagrozenie ustawowe czynu z art. 278§ 1 kk
— zagrozony jest on karg pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do 5 lat;

b) warunki i wasciwosci osobiste
oskarzonego: wiek 51 lat, stan cywilny
rozwiedziony, dwdjka dzieci, wyksztatcenie
wyzsze, ksiegowy, deklarowana wysokos¢
dochoddw okoto 5.000 ztotych miesiecznie,
posiadanie kilku mieszkan na terenie Warszawy,

c) niekaralnos¢;

d) dziatanie z winy umysinej i w zamiarze
bezposrednim;

e) znaczng spoteczng szkodliwosé czynu;

f) niewielkg szkode wyrzadzong w mieniu
pokrzywdzonego naprawiong w wyniku
odzyskania skradzionych przedmiotow;

g) potrzebe ksztattowania prewencji
generalnej i indywidualnej

biorac pod uwage powyzsze okolicznosci sad
uznat, iz orzeczona wobec oskarzonego kara 8
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na okres 3 lat préby w
pofaczeniu z dodatkowa karg grzywny w liczbie
150 stawek dziennych po 20 ztotych bedzie
adekwatna do stopnia winy i spotecznej
szkodliwosci czynu oraz zapobiegnie powrotowi
oskarzonego do przestepstwa. W ocenie sadu,
mozliwo$é zarzadzenia wykonania kary w
okresie préby w sytuacji dokonania ponownej
kradziez w tym czasie bedzie skutecznym
hamulcem i powstrzyma oskarzonego od
popetnienia kolejnego przestepstwa.
Dodatkowo, na podstawie art. 33 § 1, 2i 3 kk
sad orzekt wobec oskarzonego kare grzywny
albowiem czyn oskarzonego zostat popetniony
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej a sama
orzeczona kara pozbawienia wolnosci bytaby
zbyt tagodna zwtaszcza z punktu widzenia celéw
prewencji indywidualnej oraz generalnej.
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Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 7 i 8 kk sad natozyt
na oskarzonego w okresie préby obowigzek
okreslonego zachowania sie w tym
powstrzymywania od przebywania w
okreslonych miejscach w postaci zakazu wstepu
i przebywania we wszystkich sklepach sieci
handlowej X. Zwazy¢ nalezy, ze zachowanie
oskarzonego opisane w pkt. | wyroku, zdaniem
sgdu, dyskwalifikuje go jako uczciwego klienta
tejze sieci handlowej jak rdwniez przebywanie
oskarzonego w placéwkach tej sieci wigzatoby
sie z wysokim prawdopodobienstwem
popetnienia kolejnego przestepstwa przez
oskarzonego a czemu m. in. obowigzki opisane
w art. 72 kk majg zapobiec. Dodatkowo jedynie
wskazac nalezy, ze zachowanie oskarzonego
uwidocznione na monitoringu wskazuje, iz
oskarzony w sklepach tej sieci zachowuje sie w
sposéb niekulturalny, potraca innych klientéw
pchanym przez siebie wdzkiem, przepycha sie w
kolejkach, popycha ludzi stojgcych przy

kasie, etc. Takie dziatania - zwtaszcza obecnie w
dobie pandemii - sg wysoce naganne

i niedopuszczalne. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz
jesli oskarzony Roman Gatuszynski jest tak
bardzo przywigzany do asortymentu sklepdw
sieci X nic nie stoi na przeszkodzie aby
stosownych zakupéw dokonywat za
posrednictwem sieci Internet.

TINNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Punkt z wyroku
AL odnoszacy si
Oskarzony rozstrzygniecia d acy sie Przytoczyc okolicznosci
o przypisaneg
z wyroku
o czynu
na podstawie art. 63 § 1 kk sad zaliczyt
Roman oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
Gatuszyriski ! | grzywny okres zatrzymania od dnia 5.01.2019r.

godz. 12.25 do dnia 6.01.2019r. godz. 11.20
uznajac, iz jest on rwnowazny dwom stawkom
kary grzywny.
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7. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygniec | Przytoczyc okolicznosci
ia z wyroku
na podstawie art. 627 kpk sad zasgdzit od oskarzonego Romana Gatuszyriskiego kwote
850 ztotych tytutem kosztéw sgdowych na ktére sktadajg sie: optata w wysokosci 780
\

ztotych (180 ztotych od wymierzonej kary pozbawienia wolnosci oraz 600 ztotych od
wymierzonej kary grzywny), 2 x 20 ztotych tytutem ryczattu za doreczenia pism
sadowych oraz 30 ztotych tytutem kosztéw uzyskania informacji z krajowego rejestru
karnego.

1PODPIS
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