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Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie
z dnia 6 lipca 2023 r.

Wobec pisma Prezesa Sadu Najwyzszego Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej z dnia 22 czerwca
2023 r. o ..sporzadzenie listy adwokatow (20 osob) mogacych wystepowac¢ z urzedu w ramach
dyzuréw w sprawach w przedmiocie rozpoznawania przez s¢dziow Sadu Najwyzszego w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej, wnioskow prokuratury o wyrazenie zgody na pociagniecie
do odpowiedzialnosci karnej i tymczasowe aresztowanie sedzidw, asesoréw sadowych,
prokuratorow 1 asesoréw prokuratury w trybie 24-godzinnym”, Okregowa Rada Adwokacka
w Warszawie stwierdza, co nastepuje:

1.

Brak jest podstawy prawnej do utworzenia dodatkowej, dedykowanej Sadowi Najwyzszemu,
listy adwokatow, ktorzy pekniliby dyzur w trybie przyspieszonym przed Izba
Odpowiedzialnosci Zawodowej SN. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 23 czerwca 2015 r. w sprawie sposobu zapewnienia oskarzonemu korzystania z pomocy
obroncy w postepowaniu przyspieszonym (Dz. U. z 2015 r., poz. 920) Okregowa Rada
Adwokacka w Warszawie co roku sporzadza i ,,przedstawia prezesowi wlasciwego sadu
rejonowego wykaz adwokatow uprawnionych do obrony w postgpowaniu karnym wedtug
przepisow o ustroju adwokatury, majacych siedzib¢ zawodowa na obszarze wlasciwosci
danego sadu, pelnigcych dyzury” (§ 3 ust. 1 rozporzadzenia). Zaden przepis nie obliguje
Okregowej Rady Adwokackiej do sporzadzania takiej dodatkowej listy do Sgdu Najwyzszego.

Wskaza¢ przy tym trzeba, ze funkcjonowanie dyzurow w trybie przyspieszonym niemal
od poczatku wprowadzenia tego trybu budzi zastrzezenia Adwokatury. Adwokaci pozostaja
bowiem w gotowosci do §wiadczenia obrony bez zadnego wynagrodzenia, co skutkuje tym,
ze rok do roku Okregowa Rada Adwokacka otrzymuje coraz mniej zgloszen chetnych
do przyjmowania spraw karnych z urzedu.

Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze samo istnienie i funkcjonowanie I1zby Odpowiedzialnosci
Zawodowej Sgdu Najwyzszego budzi powazne zastrzezenia z punktu widzenia prawa
konstytucyjnego 1 prawa migdzynarodowego, z uwagi na watpliwosci odnosnie
do bezstronnosci i niezawistosci orzekajacych w niej sedziow zas w konsekwencji, Okregowa
Rada Adwokacka w Warszawie nie moze legitymizowa¢ dzialan tej Izby w jakiejkolwiek
formie.

Majac powyzsze na wzgledzie, Okregowa Rada Adwokacka nie widzi mozliwosci
sporzgdzenia dodatkowej, dedykowanej listy adwokatow, ktorzy mieliby pelni¢ dyzury
w ramach trybu przyspieszonego przed Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu
Najwyzszego.
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