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Informacja dla zdajacego

Zadanie zawarte jest na 5 ponumerowanych stronach (facznie ze strong tytutows i

informacja dla zdajacego).

Po zapoznaniu si¢ z tre$cig zadania — opracowanym na potrzeby egzaminu probnego

stanem faktycznym — proszg¢ przygotowac opini¢ prawng, w ktorej nalezy:

1) oceni¢ zachowanie adwokat Marceliny Nowak z punktu widzenia zasad
wykonywania zawodu i zasad etyki adwokackiej, z uwzglednieniem interesu
publicznego,

2) w przypadku uznania, ze adwokat Marcelina Nowak naruszyta ww. zasady —
wskazac przepisy, ktére zostaty naruszone oraz opisa¢, na czym polegato ich
naruszenie.

Przygotowang opini¢ nalezy podpisa¢ imieniem i nazwiskiem: Jan Kowalski.
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STAN FAKTYCZNY ZADANIA

Do Kancelarii Adwokackiej prowadzonej przez adwokat Marceling Nowak zglosit si¢
oskarzony Adam Adamski, wobec ktérego prowadzono postepowanie karne przed Sadem
Rejonowym w Grodzisku Wielkopolskim. O dziatalno$ci zawodowej adwokat Marceliny
Nowak oskarzony dowiedzial si¢ z ulotki reklamowej. W ulotce widniata adnotacja, ze adwokat
Marcelina Nowak gwarantuje wygrang w kazdej zleconej jej sprawie karnej oraz informacja,
ze na przestrzeni wieloletniej praktyki zawodowej pozyskata osobiste znajomosci z sedziami,
prokuratorami oraz urz¢dnikami w catym kraju. Przed wejsciem do lokalu stanowigcego

siedzib¢ kancelarii widniato jedynie oznaczenie o tresci: ,,Firma prawnicza”.

Oskarzony udzielit adwokat Marcelinie Nowak upowaznienia do obrony w sprawie
prowadzonej przeciwko niemu przed Sadem Rejonowym w Grodzisku Wielkopolskim,
obejmujace prawo do obrony przed sadami wszystkich instancji. Adwokat Marcelina Nowak

zawiadomita Sad o objeciu sprawy.

Przed terminem wyznaczonej rozprawy doszlo do pertraktacji pojednawczych podjetych z
inicjatywy adwokat Marceliny Nowak. W pertraktacjach brat udzial pokrzywdzony — Arnold
Lewandowski wraz ze swoim pelnomocnikiem — adwokatem Marcinem Janowskim oraz
oskarzony wraz z obroncg adwokat Marceling Nowak. W toku pertraktacji adwokat Marcin
Janowski poinformowat adwokat Marceling Nowak, ze dotychczas w sprawie oskarzonego
reprezentowal obronca z urzedu adwokat Ernest Krol. Pertraktacje nie doprowadzily do

porozumienia.

Wobec bezskutecznosci prowadzonych pertraktacji pojednawczych adwokat Marcelina Nowak
skontaktowata si¢ bezposrednio z pokrzywdzonym Arnoldem Lewandowskim podejmujac
probe porozumienia w sprawie. Pokrzywdzony wystuchat propozycji adwokat Marceliny
Nowak, po czym oswiadczyl, ze podtrzymuje dotychczas przedstawione przez jego
petnomocnika stanowisko w sprawie oraz nie wyrazi zgody na zadng propozycj¢ porozumienia

bez uprzedniej konsultacji ze swoim petnomocnikiem.

Na rozprawie stawit si¢ oskarzony oraz jego obronca z wyboru adwokat Marcelina Nowak 1
obronca z urzedu adwokat Ernest Krol, ktory dopiero w toku rozprawy glownej powziat wiedze

0 objeciu sprawy przez adwokat Marceling Nowak.
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Adwokat Marcelina Nowak na rozprawie gldéwnej o$§wiadczyla do protokotu, ze pomimo
podjetych przez nig dziatan nie doszto do pojednania stron. Adwokat Marcelina Nowak
poinformowata, ze przyczyng braku porozumienia bylo stanowisko pokrzywdzonego i jego
pelnomocnika oraz przytoczyta Sadowi treS¢ propozycji pojednania przedstawionej przez
pelnomocnika pokrzywdzonego i jego klienta w toku pertraktacji pojednawczych
prowadzonych z jej udziatem. Sad zwolnit adwokata Ernesta Krdla z obrony urzgdowej oraz
wyznaczyl kolejny termin rozprawy, ktory oskarzony i adwokat Marcelina Nowak przyjeli do

wiadomosci.

Adwokat Marcelina Nowak uzgodnita z klientem, ze nie stawi si¢ na wyznaczonym terminie

rozprawy, z uwagi na planowang na dany dzien wycieczke turystyczng.

Na terminie rozprawy gtéwnej nie stawita si¢ adwokat Marcelina Nowak. Sad Rejonowy w
Grodzisku Wielkopolskim na wniosek oskarzonego odroczyl rozprawe w zwigzku z

nieobecnoscia jego obroncy.

Adwokat Marcelina Nowak stawila si¢ osobi$cie na terminie kolejnej rozprawy gldwne;.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim uznano oskarzonego winnym

zarzucanego mu czynu oraz wymierzono mu kare.

Po zapoznaniu si¢ z trescig uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji adwokat Marcelina
Nowak poinformowata oskarzonego, ze wniesienie srodka odwolawczego w prowadzonej
przez nig sprawie jest bezzasadne. Oskarzony nie zgodzit si¢ ze stanowiskiem adwokat

Marceliny Nowak oraz poprosit ja o wniesienie srodka odwotawczego w sprawie.

Adwokat Marcelina Nowak nie wniosta $rodka odwotawczego od wyroku sadu pierwszej
instancji.

Oskarzony kilkukrotnie probowal skontaktowaé si¢ z adwokat Marceling Nowak. Wobec
bezskutecznos$ci podjetych dziatan oskarzony skierowat do adwokat Marceliny Nowak pisemnag

prosbe o informacj¢ o stanie sprawy. Adwokat Marcelina Nowak nie udzielita odpowiedzi na

doreczone jej pismo oskarzonego.

Oskarzony zawiadomit Okregowa Rade Adwokacka w Poznaniu o =zaistnialych

okolicznosciach, wnoszac skarge na adwokat Marceling Nowak.

Na skutek kontroli przeprowadzonej przez Okregowa Rade Adwokacka w Poznaniu ustalono,
ze adwokat Marcelina Nowak od sze$ciu miesigcy nie spelnia obowigzku uiszczania sktadki

korporacyjnej. Okrggowa Rada Adwokacka wezwata adwokat Marceling Nowak do uiszczenia
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zalegtosci. W odpowiedzi na wezwanie adwokat Marcelina Nowak wskazata, ze decyzje o
nieuiszczeniu sktadek korporacyjnych podjeta wobec woli poczynienia oszczgdno$ci na poczet
ewentualnych kosztow podniesienia standardu lokalu, w ktérym prowadzi dziatalno$¢

zawodow3.
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