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Szanowny Pan
ZbigniewZIOBRO
Minister Sprawiedliwosci

Szanowny Panie Ministrze,

w ostatnich miesigcach na skutek trwajacej pandemii koronawirusa na niekorzysé interesantéw
ulegty zmianom techniczne zasady organizacji pracy sadéw na obszarze catej Rzeczypospolitej
Polskiej.

Moca zarzgdzen wydawanych, na podstawie art. 22 oraz art. 31a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072), przez prezeséw i dyrektorow
wielu sadéw wprowadzono réine zasady majace na celu przeciwdziatanie dynamice zakazen
nowym patogenem.

Stuszno$¢ tych ograniczen nie budzi watpliwosci, ale wyrazna poprawa sytuacji epidemicznej oraz
sprawna organizacja szczepien w naszym kraju powinny przyczyni¢ sie do stopniowego
poluzowania tych nakazéw i zakazéw, ktére sg juiz nieproporcjonalne i zbyt daleko ingerujg
w podstawowe uprawnienia procesowe stron.

Aktualnie najwiekszymi problemami sg ograniczenia zwigzane z realizacja prawa stron do
przeglagdania akt sprawy, ograniczenia zwigzane z wstegpem na teren sadu i swoboda
przemieszczania sie po nim przez zawodowych petnomocnikéw, zniesienie w sensie faktycznym
mozliwosci udziatu publiczno$ci w rozprawach, a takze ograniczenia zwigzane z funkcjonowaniem
biur podawczych.

W wielu sgdach dostep do akt sprawy ogranicza sie wytgcznie do Scisle okreslonych przypadkéw.
Ograniczenia te stojg w wyraznej kolizji z art. 9 § 1 k.p.c. oraz z art. 156 § 1 k.p.k. wyktadanych
systemowo w zgodzie z art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktére jako zasade przyjmuja
petny i nieograniczony dostep stron do akt sprawy.
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Najwyiszy niepokdj wzbudza praktyczne zniesienie mozliwosci udziatu publicznosci
w rozprawach sgdowych. Osoby, ktdre nie sg wprost wezwane na termin rozprawy nie moga
wchodzi¢ do budynkéw saddw, a do rozpraw online nie majg dostepu.

Ograniczenia zwigzane z wejsciem na teren budynkéw sgddéw rowniez utrudniajg w sposdb
znaczny prace zawodowych petnomocnikéw. Petnomocnicy, ktérzy sg ustanawiani w sprawie ad
hoc lub wystepujacy na podstawie udzielonej substytucji, a takze aplikanci, napotykajg problemy
zwigzane z wejsciem do budynku sgdu. Wezwania nigdy bowiem nie sg kierowane wprost do tych
0sdb i nie sg one wymieniane na wokandzie sgdowej, co skutkuje brakiem ujecia tych osdb jako
uprawnionych do wejscia na teren sgdu w danym dniu.

Przepisy ww. zarzadzen wprowadzaja daleko idgce ograniczenie zasady jawnosci i rzetelnosci
postepowania sagdowego, a z punktu zasad konstytucyjnych wyrazonych w art. 45, art. 7 oraz
art. 87 Konstytucji RP oraz wigzacego Polske prawa miedzynarodowego, np. art. 6 Konwencji
o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, nalezy uznac je za sprzeczne z prawem.
Zarzadzenia prezesow i dyrektorow sadow nie mogg ogranicza¢ lub praktycznie znosi¢
pryncypialnych zasad procedury cywilnej i karnej ujetych w hierarchicznie wyzej stojacych aktach
prawa powszechnie obowigzujacego.

Na sam koniec nalezy wskazaé, ze wielu adwokatdw, radcéw prawnych oraz aplikantow obu
samorzadow zawodowych zostato juz zaszczepionych przeciwko COVID-19. Osoby te nie
podnoszg zagroienia epidemicznego i by¢ moze zasadne bytoby chociaiby zniesienie ww.
obostrzen w stosunku do tych oséb celem petnego umozliwienia podsadnym realizacji ich
uprawnien procesowych za posrednictwem zawodowych petnomocnikéw.

Zywimy nadzieje, Zze sytuacja zwigzana z ograniczeniami wymienionymi w tym pisémie ulegnie
zmianie na korzys¢ interesantéw i rychto uda sie powrdcic do przed-pandemicznych zasad, ktére
urzeczywistniaty zasady sprawiedliwego, rzetelnego i jawnego procesu sgdowego.

Z powazaniem

adw. Mikotaj Pietrzak
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