Stanowisko nr 1
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie
zdnia 2 lipca 2021 r.

Okregowa Rada Adwokacka w Warszawie, w trybie obiegowym w dniu 2 lipca 2021 r.,
podjela jednoglosnie nastepujace stanowisko:

W $lad za stanowiskiem Sekcji Prawa Wtasnos$ci Przemystowej przy Okregowej Radzie
Adwokackiej w Warszawie z dnia 29 czerwca 2021 r., w zwigzku z publicznie dostepnymi
informacjami dotyczacymi przeniesienia SSO Beaty Piwowarskiej z XXII Wydzialu
Wiasnosci Intelektualnej Sadu Okregowego w Warszawie do innego wydziatu tegoz Sadu,
Okregowa Rada Adwokacka w Warszawie wyraza zaniepokojenie tym faktem i przedstawia
ponizsze stanowisko.

Od 2007 r. do 30 czerwca 2020 r. SSO Beata Piwowarska byta przewodniczaca i przez dtugi
czas takze jedynym sedzig orzekajagcym w I instancji w Sadzie Unijnych Znakow
Towarowych i Wzorow Wspolnotowych, jedynym polskim sadzie wlasciwym w sprawach
unijnych. W tym okresie ksztattowalo si¢ orzecznictwo krajowe. By rozstrzyga¢ na poziomie
réwnym innym panstwom cztonkowskim, ukoficzyta studia podyplomowe, uczestniczyta w
szkoleniach ikonferencjach zagranicznych, korzystata z dorobku sadow 1 doktryny
francuskiej, niemieckiej i brytyjskiej oraz na biezaco stosowata orzeczenia Trybunatu
Sprawiedliwos$ci 1 Sagdu Unii Europejskiej. Dzigki jej staraniom i zaangazowaniu dwczesny
Wydzial XXII cieszyt si¢ zastuzonym uznaniem.

Wspotpracowata z Urzedem Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej i Urzedem
Patentowym RP. Wyrazata opinie w kwestiach istotnych, w sprawach, w ktorych Polska
zajmowata stanowisko wobec pytan prejudycjalnych  stawianych — Trybunatowi
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Opiniowata projekty aktow prawnych dotyczacych
wlasnosci przemyslowej i systemu jej ochrony (w tym takze projekt zmiany kodeksu
postepowania cywilnego, ktéra skutkowala stworzeniem wyspecjalizowanych sadow —
ustawa z dnia 13 lutego 2020 r.).

Prowadzita liczne wyktady w kraju (na studiach doktoranckich i magisterskich na zaproszenie
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu Warszawskiego, Akademii im. Leona
Kozminskiego i Uczelni Lazarskiego, w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, dla
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie i Polskiej Izby Rzecznikow Patentowych, z
ktora od lat stale wspolpracuje) oraz za granica. Szkolita sedziow, aplikantow i
petnomocnikow w dziedzinie wiasnosci intelektualnej. O wysokim poziomie merytorycznym
prowadzonych przez SSO Piwowarskg zaj¢¢ Swiadczg wysokie oceny i stale ponawiane
zaproszenia.



Sedzia Beata Piwowarska swojg pracg merytoryczng w XXII Wydziale Sadzie Unijnych
Znakéw Towarowych 1 Wzoréw Wspdlnotowych stworzyta podwaliny sadownictwa
wlasnosci intelektualnej w Polsce oraz pozostaje uznanym, rdéwniez na arenie
miedzynarodowej, specjalista 1 autorytetem. Przeniesienie tak Scisle wyspecjalizowanego
sedziego do innego wydzialu i uniemozliwienie korzystania z jego wiedzy i do§wiadczenia w
specjalistycznym sadzie moze przyczyni¢ si¢ do merytorycznego ostabienia sadu w
Warszawie.

Przeniesienie sedziego do innego wydzialu i uniemozliwienie korzystania z jego wiedzy
I doswiadczenia w specjalistycznym sadzie jest rowniez istotnym ostabieniem kadrowym
nowo powstatego Wydziatu, gdzie wptyw spraw zdecydowanie wzrasta. W I potroczu 2020 r.
do Sadu Unijnych Znakéw Towarowych i Wzorow Wspdlnotowych wptyneto 66 spraw zas
W kolejnym poéiroczu do XXII Wydziatu Wiasnosci Intelektualnej wplynety 423 sprawy.
Natomiast w I potroczu 2021 r. wptyneto 487 spraw wilasnosci intelektualnej. Co istotne,
wpltyw ten jest najwyzszy sposrod wszystkich wydziatbw wlasnosci intelektualnej
dzialajacych w sadach okrggowych.

Pragniemy zaznaczy¢, ze na skutek reformy wprowadzonej w zycie z dniem 1 lipca 2021 r.
XXII Wydziat Wtasnosci Intelektualnej Sadu Okregowego w Warszawie stat si¢ jedynym
w Polsce sadem wtasciwym do orzekania w sprawach wilasno$ci intelektualnej dotyczacych
m.in. wynalazkow, programow komputerowych czy tajemnic przedsiebiorstwa o charakterze
technicznym. U Zrédia tych zmian staly postulaty pochodzace z kregow prawniczych, jak
réwniez ze Srodowiska biznesowego. Stworzenie Sadu $cisle wyspecjalizowanego w tym
obszarze miato zagwarantowa¢ wysoka jako$¢ orzecznictwa, jego pewnos$¢ i szybko$¢. Natura
tych spraw, ich ztozonos$¢, a takze waga dla uczestnikow postepowania wymagaja nie tylko
doskonatej wiedzy teoretycznej, ale takze praktyki, ktoéra pozwala na umiejetne poruszanie si¢
w tematyce techniczno-prawniczej.

Brak stabilno$ci w obsadzie Sadu, tak istotnego z punktu widzenia przedsigbiorcow, poprzez
usunigcie z niego najbardziej doswiadczonego sedziego, moze powodowaé spadek zaufania
do wymiaru sprawiedliwosci, poddajac w watpliwos$¢ realizacj¢ zatozen reformy, a w
rezultacie mozliwo$¢ efektywnej ochrony praw wynikajacych z innowacyjnej dziatalnosci.

Pozbawienie mozliwosci orzekania w dziedzinie, w ktorej sedzia specjalizuje si¢ 0d
kilkunastu lat, szczegoélnie w sytuacji, gdy realizuje si¢ obecnie reforma powolujagca Sady
Wiasno$ci Intelektualnej, systematycznie wzrasta liczba spraw wilasnosci intelektualnej i
oczywista jest potrzeba orzekania przez wyspecjalizowanych i posiadajacych doswiadczenie
w tej dziedzinie sedzidw, moze by¢ uznane za decyzje podjeta bez uwzglednienia dobra
wymiaru sprawiedliwosci. Zwlaszcza, jesli wzia¢ pod uwage pojawiajace si¢ w przestrzeni
medialnej informacje o przyczynach tej decyzji.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze podjete wobec SSO Beaty Piwowarskiej kroki wydaja sie
przeczy¢ shlusznej idei tworzenia sadéw wyspecjalizowanych w zakresie wtasnos$ci



intelektualnej, pozbawiajac ich fachowej kadry, szczegolnie takiej, ktora swoja wiedze¢ potrafi
umiejetnie przekazac i nie czyni jej zamknieta.



