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Wstep

Zadaniem Komisji Etyki i Tajemnicy Adwokackiej jest wyjaSnianie 1 pomaganie
adwokatom w codziennej pracy, gdy pojawig sie kwestie dotyczace deontologii
zawodowej. Na co dzien Komisja zajmuje sie opracowywaniem odpowiedzi na zadane
pytania, zdarza sie takze czesto, ze w sprawach pilnych udziela wyjaSnien
telefonicznych lub na pilnych spotkaniach. Zadaniem naszym jest wiec pomoc w
rozumieniu zasad etyki 1 wyjaSnianie ich stosowania w realiach codziennoSci. Po
czterech latach naszej pracy zauwazyliSmy, ze pewne zagadnienia pojawiaja sie
czesciej, sprawiajac wiecej problemoéw w codziennym zyciu zawodowym. Dlatego
postanowiliSmy wybra¢ zagadnienia 1 zaprezentowaC Panstwu jako rodzaj
opracowania. Mamy nadzieje, ze lektura tego opracowania pozwoli rozwigzac czeSc
problemow bez koniecznoSci wystepowania z pytaniami, opisywania sprawy, tym

samym usprawni Panstwa prace.

Mam przekonanie, ze rozwo0j praktyk oraz dziedzin prawa, rozwoj technologii i dalej
idgce zmiany w wykonywaniu zawodu adwokackiego powoduja wiecej pytan o normy
etyczne. Zwlaszcza, ze zbior zasad w oparciu, o ktory dziatamy nie jest dostosowany do
otaczajacej rzeczywistoSci. Tym bardziej wymaga cierpliwej i spokojnej interpretacji.

Tak traktowaliSmy nasze zadanie w Komisji.
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Opinie i odpowiedzi na Panstwa pytania sg efektem ciezkiej pracy calej Komisji. W

czasie ostatnich czterech lat sktad Komisji stanowili:

l.adwokat Jakub Bartosiak;

2.adwokat Joanna Brylak;

3.adwokat Kacper Florysiak;

4.adwokat Aleksander Krysztofowicz;

5.adwokat Marcin Melzacki;

6.adwokat Kamil Morawski;

7.adwokat Artur Pietryka;

8.adwokat Urszula Podhalanska;

9.adwokat Wiestaw Szczepinski;
10.adwokat dr Michat Zacharski;

a mnie przypadlo przewodniczenie temu Swietnemu zespolowi.

O opracowanie wskazanych zagadnien w oparciu o opinie wypracowane przez nasza
Komisje i dopasowanie ich do ram zbiorczej publikacji poprosiliSmy dr. Pawla
Skuczynskiego z Uniwersytetu Warszawskiego, prowadzacego jednoczeSnie Instytut
Etyki Prawniczej. Bardzo mu dziekuje za podjecie sie tego zadania i dobre wyciggniecie

najistotniejszych mysli z efektow dziatalnoSci Komisji.

Polecajgc Panstwu lekture tego opracowania, zachecam do przekazywania nam swoich
spostrzezen, zachecam rowniez do wystgpien w razie jakichkolwiek nowych
watpliwosci. DzialalnoS¢ w zgodzie z normami etycznymi, uwzgledniajgcymi charakter

zmian i wymogi rzeczywistosci, stanowia site naszego samorzadu.

adw. Maciej Slusarek
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Opracowanie: dr Pawel Skuczynski*

Opracowanie powstato na podstawie opinii przygotowanych przez Komisje
Etyki i Tajemnicy Adwokackiej przy Okregowej Radzie Adwokackiej w
Warszawie w odpowiedzi na zapytania adwokatow/aplikantow
adwokackich w latach 2018-2019. Stanowi ono przytoczenie i omowienie
pogladow zawartych w opiniach, a nie ich dostowny zapis. Opinie opieraja
si¢ na abstrakcyjnej analizie prawnej 1 etycznej poszczegolnych problemow
1 nie moga byc¢ traktowane jako indywidualne rozstrzygniecia. Te ostatnie
wymagaja samodzielnej refleksji, a odpowiedzialnoSC za nie spoczywa na
kazdym adwokacie/aplikancie adwokackim. Opinie moga mieC jedynie

charakter pomocniczy.

*Pawel Skuczynski jest doktorem nauk prawnych, pracownikiem Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego w Katedrze Filozofii Prawa i
Nauki o Panstwie. Jest rowniez prezesem fundacji Instytut Etyki Prawniczej oraz
wydawcg serii Biblioteka Etyki Prawniczej, a takze zastepcg redaktora
naczelnego ,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej”. Opublikowat m.in.
Status etyki prawniczej (2010, wyd. ang. 2013) i Etyke adwokatow i radcow
prawnych (2016).
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I. Tajemnica zawodowa

1) Czy adwokat moze przekaza¢ dokumenty objete tajemnica adwokackg organowi
stanowigcemu gminy, podczas gdy Swiadczy obstuge prawna tej gminy na zlecenie

jej organu wykonawczego?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji w takich okolicznoSciach adwokat nie jest upowazniony do
przekazania organowi stanowigcemu gminy dokumentow zawierajgcych tajemnice

adwokacka.

Uregulowana m.in. w art. 6 ust. 1 Prawa o adwokaturze oraz 8 19 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i GodnoSci Zawodu tajemnica adwokacka ma charakter bezwzgledny. Wyjatki
od niej musza zawsze wynikaC¢ z przepisOw prawnych. Brak jest podstaw prawnych
ograniczajgcych zakres tajemnicy w omawianych okolicznoSciach. W szczegolnoSci nie
stanowig jej przepisy dotyczgce jawnoSci dzialania organow gminy (art. 11b ust. 2 ustawy o
samorzgdzie gminnym) oraz ustawiajgce prawo radnych do m.in. do uzyskiwania informacji i
materialdw oraz wgladu w dziatalno$¢ urzedu gminy (art. 24 ust. 2 ustawy o samorzgdzie
gminnym). Ten ostatni przepis bowiem wprost zastrzega, ze prawo to przystuguje z

zachowaniem przepisOw o tajemnicy prawnie chronione;j.

Ponadto, to dzigki tajemnicy zawodowej miedzy adwokatem a klientem wytwarza si¢
specyficzna relacja oparta na zaufaniu, co jest warunkiem umozliwiajagcym temu pierwszemu
wykonywanie jego pracy. Na gruncie powyzszego pytania przyjeto, ze specyficzna relacja
zaufania miata miejsce miedzy adwokatem a organem wykonawczym gminy. Zatem adwokat
upowazniony jest do przekazywania dokumentow objetych tajemnicg zawodowq tylko temu

organowi.

PodkresSlono jednak, ze poza zainteresowaniem adwokata jest czy klient samodzielnie

udostepni informacje objete tajemnicg zawodowq innym podmiotom.



Na marginesie powyzszego stanowiska warto zaznaczyc, ze kwestig sporng jest, czy mozna
przyjac jako 0golng zasade potraktowanie organu osoby prawnej jako klienta. Problem ten jest
przykladowo dostrzegany w etyce radcow prawnych, ktorych Kodeks Etyki stanowi w art. 42
m.in,, ze radca prawny wykonujgcy zawod na podstawie umowy o prace bgadz umowy o
Swiadczenie statej pomocy prawnej klientowi bedacemu osobg prawng nie moze utozsamiac
interesu klienta z interesem jego organow lub jednego z nich albo cztonkow tych organow, a
takze odmowic udzielenia porad, opinii prawnych lub wyjaSnien co do prawa zadnemu z

organow tej osoby prawnej, chyba ze umowa z klientem stanowi inaczej.

Umowa z klientem lub odrebne oSwiadczenie klienta powinno wskazywac organy i osoby
upowaznione do zasiegania od radcy prawnego stanowiska co do prawa i wyrazania zgody na
podejmowane czynnoSci zawodowe. Stanowisko co do prawa, przedstawiane przez radce
prawnego na wniosek jednego z organow Kklienta, radca prawny powinien udostepni¢ innym
organom na ich wniosek, chyba ze umowa z klientem stanowi inaczej. Jednakze w razie
roznicy stanowisk pomiedzy organami klienta lub czlonkami jego organow radca prawny nie
moze wystepowac w roli arbitra lub cztonka zespotu rozstrzygajacego spor. Dotyczy to takze
organdw grupy kapitalowej klienta i ich cztonkow. Powinien natomiast dotozy¢ staran dla

usuniecia tej roznicy.

W konsekwencji — w celu unikniecia nieporozumien — nalezy rekomendowac, aby w
przypadku pomocy prawnej Swiadczonej przez adwokata na rzecz os6b prawnych lub innych
jednostek organizacyjnych w sposob wyrazny okreSlic w umowie jego relacje z

poszczegOlnymi jej organami.

2) Czy, a jezeli tak, to w jakim zakresie, adwokat, ktoremu zostaly postawione zarzuty
popelnienia przestepstwa w postepowaniu przygotowawczym moze KorzystaC z
wiedzy stanowigcej tajemnice adwokacka zwigzang ze Swiadczonymi poradami

prawnymi w celu obrony przed stawianymi zarzutami?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji, ujawnienie jakichkolwiek okolicznoSci objetych tajemnicg

zawodowa narusza obowigzek jej zachowania, co nie przesgdza z gory o popeknieniu deliktu



dyscyplinarnego. Jednak pelne rozwazenie, czy Konkretne okolicznoSci danego ujawnienia

wylgczaja odpowiedzialnoS¢ moze nastgpic jedynie w postepowaniu dyscyplinarnym.

Uregulowany w art. 6 Prawa o adwokaturze obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej
podlega w obecnym stanie prawnym absolutyzacji. Podlega jednak wyraznej presji. W
konsekwencji wyjatki od tego obowigzku ograniczone sg wylacznie do wyraznie wskazanych
w art. 6 ust. 4 Prawa o adwokaturze. Doda¢ mozna, ze w zwigzku z tym powinny byc one

Zawsze interpretowane zawezajqco.

Sytuacja, w ktorej adwokatowi zostaja postawione zarzuty popelienia czynu zabronionego, a
jedyng mozliwoScig obrony jest wykorzystanie informacji objetych tajemnicg zawodowa
niewgtpliwie jest konfliktem wartoSci. Nie jest ona jednak objeta wyraznym wyjatkiem od
zasady bezwzglednej ochrony tajemnicy zawodowej. Postuzenie sie przez adwokata takimi

informacjami bedzie wiec stanowic naruszenie obowigzku zachowania tajemnicy zawodowe;j.

Nie przesadza to jednak o odpowiedzialnoSci dyscyplinarnej, poniewaz zgodnie z art. 96n
Prawa o adwokaturze do odpowiedzialnosci tej stosuje sie odpowiednio przepisy rozdzialow I-
III Kodeksu karnego. W zwigzku z tym, czyn stanowigcy delikt dyscyplinarny musi stanowic
nie tylko naruszenie normy prawnej, ale by¢ takze m.in. zawiniony oraz szkodliwy spotecznie
w stopniu wyzszym niz znikomy, a takze nie mogg zachodzi¢ zadne okolicznoSci wylgczajgce

jego bezprawnosc.

Ustalenie, czy spelione s3 jakiekolwiek przestanki tego typu moze by¢ poczynione jedynie na
gruncie postepowania dyscyplinarnego w odniesieniu do Konkretnych okolicznoSci. Kwestii tej

nie mozna zatem przesadzic in abstracto.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy zauwazyC, ze moze znajdowacC ono
zastosowanie nie tylko w przypadku zarzutow w postepowaniu karnym, ale rowniez w
dyscyplinarnym lub po prostu wszelkich postepowaniach o represyjnym charakterze. Zarzuty
stawiane adwokatowi moga dotyczy¢ zarowno czynow, w Kktorych Kklient jest osobg
pokrzywdzong, jak i przeciwnie — moze chodzi¢ o czyny popelnione wspolnie z nim lub na

jego korzysSc.



Bywa niekiedy formulowany poglad o objeciu omawianej sytuacji wyjgtkiem, ktory
wprawdzie nie jest wskazany w art. 6 ust. 4 Prawa o adwokaturze, ale wynika z innych
przepisow i jest funkcjonalnie uzasadniony, tj., ze zwolnienie z tajemnicy zawodowej wynika
w takich przypadkach bezpoSrednio z prawa do obrony jako podstawowej zasady
postepowania. Prawo do postuzenia si¢ informacjami objetymi tajemnica zawodowa jest tu
traktowane jako skladnik prawa do obrony, bez ktorego to ostatnie byloby iluzoryczne. Brak
wskazania w art. 6 ust. 4 Prawa o adwokaturze nie moze stanowiC rozstrzygajgcego
argumentu, poniewaz chociazby wyjatek od ochrony tajemnicy zawarty w art. 180 8 2

Kodeksu postepowania karnego rowniez nie jest wymieniony w tym przepisie.

Przeciwnicy tego pogladu wskazujg, Ze opiera si¢ on na mozliwosci ,samozwolnienia”
adwokata z tajemnicy zawodowej, a wiec ostatecznie to prawnik miatby decydowac wedle
swego uznania czy ujawnienie objetych nig informacji jest niezbedne. Podwazatoby to inne
zasady zwigzane z bezwzglednym charakterem omawianej instytucji, jak np. zakaz zwolnienia

przez klienta.

PodkreSla sie takze, ze nastepujgace z mocy prawa zwolnienie adwokata z tajemnicy
zawodowej w sytuacji, gdy postawiono mu zarzuty w postepowaniu karnym mogtoby by¢
wykorzystywane — a w konsekwencji naduzywane — do pozyskiwania informacji poufnych
bez zgody sadu, a nawet w sytuacjach, gdy uzyskanie takiej zgody nie jest mozliwe (tajemnica

obroncza).

W zwigzKu z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. akt SD 43/15,
zgodnie z ktorym ,Zachowania tajemnicy adwokackiej nie mozna traktowac¢ w kategoriach
wylacznie praw adwokata, lecz przede wszystkim jest to obowigzek adwokata wynikajacy z

pekienia funkcji zaufania publicznego jak i wynikajacy z przepisu ustawy”.

3) Czy z uwagi na zasady etyki adwokackiej oraz tajemnice adwokacka adwokat moze
sporzadzi¢ oSwiadczenie o tym, jakg kwote przyjal do tej pory w zwigzku z pomoca

prawng udzielong klientowi?



Zgodnie ze stanowiskiem Komisji adwokat nie tylko ma prawo, ale rowniez obowigzek

wystawic takie oSwiadczenie, jesli jest to uzasadnione okolicznoSciami.

Obowigzek ten wynika przede wszystkim z § 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i
Godnosci Zawodu, zgodnie z ktorym w sprawach finansowych obowigzuje adwokata w
stosunku do klienta szczegolna skrupulatnosc. Natomiast wedtug ust. 2 adwokat ma obowigzek
poinformowac klienta o wysokoSci honorarium lub o sposobie jego wyliczenia (np. na

podstawie czasu pracy).

Oznacza to, ze rozliczenia z Klientem, w tym takze dokumentowanie wszelkich czynnoSci
finansowych ma fundamentalne znaczenie na gruncie etyki adwokackiej, co jest podkresSlane
w orzecznictwie dyscyplinarnym (zob. orzeczenia WSD z dnia 29 marca 2014 r., WSD 8/12, z

dnia 26 listopada 2006 r., WSD 65/06, z dnia 10 stycznia 2009 r., WSD 59/08).

W konsekwencji, etyka adwokacka wymaga, aby w sposob zgodny z przepisami adwokat
wystawit klientowi fakture VAT lub inny dokument (paragon, pokwitowanie, zaSwiadczenie)
potwierdzajacy przekazanie mu kazdej kwoty, niezalezenie od tytutu, tj. czy chodzi o

wynagrodzenie lub wydatki.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy zauwazyc, ze nie stoi temu na przeszkodzie
tajemnica adwokacka. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem nie sg nig bowiem objete dane
personalne klienta i ogolna informacja o rodzaju Swiadczonej na jego rzecz ustugi prawnej.
Ratio legis przepisOw o tajemnicy sprowadza sie¢ bowiem do tego, aby objete nig byly
wszystkie te okolicznoSci sprawy, ktore moga wyrzadzi¢ klientowi szkode, a nie sam fakt
korzystania z pomocy prawnej oraz ogolna wiedza o rodzaju ustug (zob. orzeczenie NSA w

Katowicach z dnia 21 wrzeSnia 1998 r., I SA/Ka 2214/96).

4) Czy dopuszczalne jest zgloszenie przez adwokata powoda wnioskd6w dowodowych o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka zatrudnionego w
kancelarii Swiadczgcej pomoc prawng na rzecz strony pozwanej, na okolicznoS¢

udostepnienia przez Swiadka powodowi dokumentacji oraz podmiotow, w imieniu
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ktorych dokumentacja zostala przekazana, a takze o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z umow miedzy pozwanymi a kancelarig Swiadczacga pomoc prawng na rzecz
jednej z pozwanych, na okolicznoS¢ dzialania kancelarii na zlecenie pozwanych, w

tym przekazywanie powodowi dokumentow?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji co do zasady zgloszenie takich wnioskow dowodowych nie

narusza etyki adwokackiej.

Tajemnicg zawodowa objete sg bowiem wszelkie informacje dotyczgce problemu prawnego, z
ktorym klient zwrocit sie do adwokata oraz informacje na temat sposobu jego rozwigzania. Nie
sq nig natomiast objete sam fakt Swiadczenia pomocy prawnej oraz ogolne okreSlenie jego
przedmiotu. Podobnie, umowa miedzy adwokatem a klientem nie stanowi czeSci akt
adwokackich. Nie jest zatem dokumentem zawierajagcym informacje objete tajemnicg
zawodowa chyba, ze wynika z niej opis specyficznego problemu prawnego klienta i dostarcza

informacji o charakterze merytorycznym.

ROwniez w przypadku zeznan osoby zatrudnionej w Kkancelarii nalezy odrdznic
przestluchiwanie jej na okolicznoS¢ komunikacji miedzy prawnikiem a klientem, co byloby
niedopuszczalne, od przestuchania dotyczgcego jedynie czynnoSci administracyjnych, jakimi

jest przekazanie okreSlonych dokumentow powodowi.

Nie jest zatem naruszeniem etyki adwokackiej wnioskowanie o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu na ww. okolicznoSci, poniewaz nie sg one objete tajemnica
zawodowa. Niedopuszczalne byloby jednak, gdyby adwokat, pod pretekstem udowodnienia
tezy, ze inny prawnik Swiadczyt pomoc prawng na rzecz powoda lub ze za poSrednictwem
kancelarii nastgpito wydanie okreSlonych dokumentow przez pozwanego na rzecz powoda,

zmierzal do ujawnienia informacji objetych tajemnica.
Jedng z gwarancji, ze granica ta nie zostanie przekroczona jest mozliwoS¢ odmowy przez

Swiadka odpowiedzi na pytanie na podstawie art. 261 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego.

Stanowi to takze podstawe odmowy wydania dokumentow, ktora uchyla mozliwoS¢ natozenia

11



grzywny w trybie art. 251 tego Kodeksu.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy podkresSli¢, ze jest ono zgodne z zasada
wyrazong w 8§ 19 ust. 8 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu, zgodnie z ktorg
adwokatowi nie wolno zglasza¢ dowodu z zeznan Swiadka bedgcego adwokatem lub radcg
prawnym Ww celu ujawnienia przez niego wiadomosci uzyskanych w zwigzku z
wykonywaniem zawodu. Nie jest bowiem naruszeniem tej zasady zlozenie takiego wniosku w
interesie klienta na okolicznoSci, ktore dotyczg wprawdzie innego adwokata lub jego
wspolpracownikow, ale nie sg objete tajemnica zawodowaq. Jednakze jako jej naruszenie
mogtoby by¢ traktowane wykorzystywanie takich wnioskow dowodowych w celu uzyskania

informacji o poufnym charakterze.

W zwigzKku z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 13 stycznia 2014 r., sygn. akt SD 41/13,
zgodnie z ktorym ,nie ma podstaw do dokonywania rozroznienia oSwiadczen woli oraz
oSwiadczen wiedzy w kontekScie dyspozycji 8 19 ust. 8 ZZEiGZ. (..) uzasadnione jest przyjecie,
iz pojecie wiadomoSci zwigzanych z wykonywaniem zawodu ma charakter nadrzedny i
obejmuje zarowno wiadomosci dotyczgce skladanych oSwiadczen woli, jak i oSwiadczen
wiedzy”, a ponadto ,przewinienie dyscyplinarne, o ktorym mowa w 8 19 ust. 8 ZZEiGZ ma (...)
charakter formalny i do jego zaistnienia nie jest konieczne wystgpienie skutku w postaci

przestuchania adwokata przez sagd w charakterze Swiadka (...)".

5) Czy adwokat peligcy dawniej funkcje obroncy moze — ze wzgledu na tajemnice
obronczg — wydac akta sprawy, ktora jest w toku, swojego bylego klienta, ktory jest
oskarzony w tej sprawie, nie posiada obroncy i jest tymczasowo aresztowany, jego
rodzinie, tj. matce lub synowi, ktorzy sa Swiadkami w tej sprawie, a sprawa

prowadzona jest przy wylgczeniu jawnosci?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji adwokat nie moze wydac akt sprawy w takiej sytuacji.

Uregulowana m.in. w art. 6 ust. 1 Prawa o adwokaturze oraz 8§ 19 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki

Adwokackiej i GodnoSci Zawodu tajemnica adwokacka ma charakter bezwzgledny.

12



Oznacza to, ze poza wyraznymi wyjatkami umozliwiajgcymi zwolnienie adwokata z
obowigzku zachowania poufnoSci nikt nie moze zdjac z niego tego obowigzku. W szczegolnosci
nie moze tego uczynic klient ani byty klient, ktory upowaznitby inne osoby to zapoznania sie z

informacjami objetymi tajemnica.

W tej konkretnej sytuacji nie zmienia tego fakt, ze chodzi o osoby zwigzane z bylym klientem
wiezami rodzinnymi. Za niedopuszczalnoScia przekazania akt przemawia natomiast

dodatkowo to, ze osoby te wystepuja w sprawie w charakterze Swiadka.

Na marginesie powyzszego stanowiska nie ulega watpliwosci, ze akta dotyczace sprawy
bylego klienta znajdujace sie w posiadaniu adwokata objete sa tajemnica zawodowa (8 19 ust.
2 i 3 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu), a takze iz adwokat ma obowigzek
wydac je niezwlocznie na kazde zadanie klienta. W szczegoOlnoSci nie wolno uzalezniac
wydania od uregulowania przez klienta oplat i kosztow przypadajacych na rzecz adwokata (8

53-54 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu).

W tych ostatnich postanowieniach mowa jest wyraznie o tym, ze wydanie musi nastgpic
klientowi. W Swietle zasad dotyczacych tajemnicy zawodowej nalezy to sformulowanie

interpretowac zawezajaco.

6) Czy adwokat peligcy dawniej funkcje obroncy moze — ze wzgledu na tajemnice
obronczg — wydac akta sprawy, ktora jest w toku, swojego bylego klienta, ktory jest
oskarzony w tej sprawie, nie posiada obroncy i jest tymczasowo aresztowany, do

aresztu Sledczego lub przekaza¢ mu je podczas widzenia w areszcie?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji zadne ze wskazanych rozwigzan nie jest zgodne z

bezwzglednym charakterem tajemnicy adwokackiej.
Reguly komunikacji z osobg tymczasowo aresztowang reguluja przepisy Kodeksu karnego

wykonawczego. Zasadg jest, ze korespondencja takiej osoby podlega zatrzymaniu, cenzurze

lub nadzorowi organu, do ktorego dyspozycji tymczasowo aresztowany pozostaje
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(art. 217a § 1). Wprawdzie tymczasowo aresztowany ma prawo do porozumiewania sie z
obroncag Iub pelmomocnikiem bedgcym adwokatem albo radca prawnym podczas
nieobecnoSci innych osob oraz korespondencyjnie, ale jezeli organ, do ktorego dyspozycji
tymczasowo aresztowany pozostaje, zastrzeze przy widzeniu obecnoS¢ swoja lub osoby

upowaznionej — widzenie odbywa sie w sposob wskazany przez ten organ (art. 215 § 1).

W omawianej sytuacji mamy do czynienia z adwokatem, ktory Swiadczyt pomoc prawng na
rzecz tymczasowo aresztowanego w przesziosci i nie Swiadczy jej aktualnie. W konsekwencji
przekazanie akt korespondencyjnie podlegaloby zatrzymaniu, cenzurze lub nadzorowi organu,
co stanowiloby naruszenie tajemnicy zawodowej. Podobnie przekazanie akt podczas widzenia

narazone byloby na obecnoSc¢ osoby trzeciej.

Do rozwazenia w takiej sytuacji pozostaje, czy najwlasciwszym rozwigzaniem nie byloby
nawigzanie z bytym klientem kontaktu podczas rozprawy i przekazanie mu akt — za zgoda

sadu i w sposob przez sad wskazany.

7) Czy adwokat pelnigcy dawniej funkcje obroncy moze — ze wzgledu na tajemnice
obronczg — wydac akta sprawy, ktora jest w toku, swojego bylego klienta, ktory jest
oskarzony w tej sprawie, nie posiada obroicy i jest tymczasowo aresztowany,
adwokatowi, ktorego umocowanie bedzie obejmowalo jedynie pobranie tych akt lub
upowazniac go bedzie do czasowego wykonywania czynnoSci obronczych, a takze jeSli
jego upowaznienie byloby udzielone przez inng osobe, w zwigzku z pozbawieniem

klienta wolnosci?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji odpowiedZ na powyzsze pytanie jest zalezna od zakresu

upowaznienia, ktorego byly klient udzielit innemu adwokatowi.

W sytuacji upowaznienia jedynie do pobrania akt niedopuszczalne byloby ich wydanie.
Wynika to z faktu, ze samo pobranie akt nie moze byc zaliczone do pomocy prawnej. Nie
wymaga ono bowiem wiedzy prawniczej do rozwigzania danego problemu prawnego. Ma ono
charakter czynnoSci technicznej. Tajemnica zawodowa chronione sg natomiast jedynie te

informacje, o ktorych adwokat dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej

14



(art. 6 ust. 1 Prawa o adwokaturze). Brak obowigzku zachowania tajemnicy, a takze brak
gwarancji przed ingerencja organoOw wiadzy publicznej dla adwokata przejmujacego akta na

podstawie takiego upowaznienia stanowig przeszkode do wydania tych akt.

W sytuacji upowaznienia do czasowego wykonywania czynnosci obronczych moze dojS¢ do
wydania akt przez poprzedniego obronce. Czasowe wykonywanie czynnosci obronczych jest
bowiem Swiadczeniem pomocy prawnej, a zatem pocigga za soba obowigzek zachowania

tajemnicy i zastosowanie ustawowych gwarancji z tym zwigzanych.

W sytuacji udzielenia nowemu obroncy upowaznienia do obrony przez inng osobe, w zwigzku
z tymczasowym aresztowaniem klienta, adwokat moze wydac akta pod warunkiem uzyskania
od nowego obroncy potwierdzenia udzielonego i zgloszonego do akt sprawy upowaznienia
oraz dodatkowego upowaznienia — udzielonego przez samego bylego klienta — do pobrania

akt sprawy. Adwokat pobierajacy akta winien skwitowac to na piSmie.

8) Czy adwokat peliagcy dawniej funkcje obroncy moze, w sytuacji braku przekazania
akt sprawy bylemu klientowi ze wzgledu na obiektywne okolicznoSci, zdeponowac je

siedzibie Rady Adwokackiej, czy tez cigzy na nim obowigzek retencji tych akt?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji Rada Adwokacka nie zajmuje sie¢ retencja akt spraw
prowadzonych przez adwokatow, co wynika z zakresu zadan, ktore zostaly jej ustawowo
przypisane. Na mocy 8 5 ust. 2 Regulaminu wykonywania zawodu adwokata w kancelarii
indywidualnej lub spotkach obowigzek retencji akt spoczywa na adwokatach prowadzacych

sprawy.

9)Czy dopuszczalne jest zgloszenie w postepowaniu cywilnym wniosku o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka — prawnika niemieckiego wykonujacego

w Niemczech zawod jako Rechisanwalt — na okolicznoSci objete tajemnica zawodowg?
Zgodnie ze stanowiskiem Komisji nie jest to dopuszczalne zarOwno ze wzgledu na

rownouprawnienie prawnikOw w ramach Unii Europejskiej, jak i ze wzgledu na wartoS¢

tajemnicy zawodowej.
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Stanowisko takie wynika z § 19 ust. 8 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu,
zgodnie z ktorym adwokatowi nie wolno zglasza¢ dowodu z zeznan Swiadka bedgcego
adwokatem lub radcg prawnym w celu ujawnienia przez niego wiadomosci uzyskanych w
zwigzku z wykonywaniem zawodu. W postanowieniu tym mowa jest wprawdzie o
adwokatach i radcach prawnych, jednakze w Swietle przepisow dotyczgacych prawnikOw
zagranicznych, a w szczegolnoSci prawnikOw Unii Europejskiej, nalezy interpretowac je

roZSzerzajgco.

Przepisy te zawarte sg przede wszystkim w Dyrektywie Rady 77/249/EWG z dnia 22 marca
1977 r. majacej na celu ulatwienie skutecznego Korzystania przez prawnikow ze swobody
Swiadczenia ustug oraz Dyrektywie 98/5/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego
1998 r. majacej na celu ulatwienie stalego wykonywania zawodu prawnika w Panstwie

Cztonkowskim innym niz panstwo uzyskania kwalifikacji zawodowych.

Istotne znaczenie ma rowniez art. 5.1.2 Kodeksu Etyki Prawnikow Europejskich CCBE, zgodnie z
ktorym prawnik powinien uznawac prawnikow z innych Panstw Czlonkowskich za swoich

kolegow oraz zachowywac sie wobec nich uczciwie i uprzejmie.

W Swietle tych przepisow do prawnikOw Unii Europejskiej w rozumieniu przepisOw o
prawnikach zagranicznych, nalezy stosowac takie same zasady, jak do adwokatow i radcow

prawnych.

Nalezy takze podkreSlic, ze w szeroko pojetym interesie Adwokatury jest pielegnowanie
instytucji tajemnicy adwokackiej niezaleznie od tego, jakim tytulem postuguje sie prawnik
wykonujgcy zawod adwokata za granicg. Nadrzedng wartoscig jest bowiem dbanie o stosunek

zaufania, na ktorym opiera si¢ pomoc prawna Swiadczona przez adwokatow.
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II. Konflikt interesow

1) Czy adwokat ma mozliwoS¢ podjecia sie¢ reprezentacji obecnej konkubiny
swojego bylego klienta przeciwko temu klientowi w sprawie o alimenty, jeSli kilka
lat wczeSniej udzielat mu porad prawnych w sprawie o alimenty/uchylenie

alimentacji wobec jego bylej zony i dziecka?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji nie jest to mozliwe ze wzgledu na wystepowanie kKonfliktu
interesow, ktory jest uregulowany m.in. w 8 22 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci

Zawodu.

Stanowisko takie wynika z treSci wskazanego postanowienia, Ktore stanowi m.in., ze
adwokatowi nie wolno podjac si¢ prowadzenia sprawy ani udzielic pomocy prawnej, jezeli
udzielil wezeSniej pomocy prawnej stronie przeciwnej w tej samej sprawie lub w sprawie z nig
zwiazanej oraz jezeli osoba, przeciwko ktorej ma prowadziC sprawe, jest jego klientem, chocby

W innej sprawie.

W sposob 0goIny konflikt lub sprzecznoSc¢ interesoOw mozna natomiast okresli¢ jako sytuacje, w
ktorych adwokat nie moze by¢ w peki lojalny wobec wszystkich klientow, tj. dzialanie w
interesie jednego klienta powoduje uszczerbek dla interesow innego klienta. Swiadczenie

pomocy prawnej zawsze powinno opierac si¢ na zaufaniu i lojalnosSci.

Nalezy zauwazyc, ze prima facie mogtoby sie¢ wydawac, ze miedzy obydwoma sprawami nie
ma wyraznego zwigzku. Jednakze wiedza o sprawach bylego klienta nabyta przez adwokata
podczas Swiadczenia pomocy prawnej dawalaby jego konkubinie w sprawie przeciwko niemu
znaczng i nieuzasadniong przewage, a takze tworzyla ryzyko naruszenia tajemnicy

zawodowej.

W zwigzku z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego

Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 26 pazdziernika 2013 r.,
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sygn. akt SD 44/13, zgodnie z ktorym ,Dla odpowiedzialnoSci nie ma znaczenia okolicznosc, ze
W momencie przyjecia pozniejszego pelnomocnictwa osoba, przeciwko ktorej sprawa ma byc
prowadzona, nie jest juz klientem adwokata. Zarazem, norma 8§ 22 ZZEAiGZ ma charakter
kategoryczny i nie uzaleznia zakazu przyjmowania spraw przeciwko klientowi od istnienia
konfliktu interesow (..)” orzeczenie z dnia 25 stycznia 2016 r., sygn. akt SD 15/17, zgodnie z
ktorym ,Nie ma rowniez znaczenia zakres tej pomocy. Sam bowiem fakt udzielenia przez
adwokata pomocy prawnej stronom przeciwnym powoduje odpowiedzialnoS¢ adwokata bez
wzgledu na zakres jego zaangazowania w danej sprawie. Zasada ta funkcjonuje w sposob
bezwzglednie obowigzujacy zas jej naruszenie podwaza zaufanie nie tylko do obwinionej, ale

rOwniez narusza interesy adwokatury (...)".

2) Czy adwokat obstlugujacy na podstawie stalej umowy zlecenia spotdzielnie
mieszkaniowg, w tym obslugujacy zarzad spoldzielni, moze podjaC si¢ sprawy o
podzial majgtku spadkowego miedzy uczestnikami postepowania, niebedacymi

czlonkami spoldzielni, w ktorego sktad wchodzi lokal bedacy w zasobach spoldzielni?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne, z tymze dzialalnoS¢ adwokata musi
ograniczy¢ sie do sprawy o dzial spadku i nie moze obejmowac postepowania zwigzanego z

przyjeciem w poczet cztonkow spoldzielni spadkobiercy, ktoremu przypadnie lokal.

Stanowisko takie wynika z tego, ze omawiane dzialanie adwokata nie naruszatoby zasad
dotyczacych Konfliktu interesow uregulowanych m.in. w 8 22 oraz 8 46 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i GodnosSci Zawodu. Zgodnie z nimi adwokatowi nie wolno podjac sie
prowadzenia sprawy ani udzielic pomocy prawnej, jezeli udzielit wczeSniej pomocy prawnej
stronie przeciwnej w tej samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej oraz jezeli osoba,
przeciwko ktorej ma prowadzi¢ sprawe, jest jego klientem, choCby w innej sprawie.
Adwokat nie moze rowniez reprezentowac klientow, ktorych interesy sg sprzeczne, chociazby

ci klienci na to sie godzili.
Spotdzielnia nie jest w zaden sposOb zainteresowana wynikiem postepowania o dziat spadku.

Inaczej jest w przypadku czynnoSci zwigzanych z przyjeciem w poczet cztonkow spotdzielni

spadkobiercy, ktoremu przypadnie lokal.
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W zwigzku z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 6 wrzeSnia 2016 r., sygn. akt SD
36/16, wedlug ktorego ,Zasada 8 46 wprowadza jednak ostra cenzure pomiedzy wiasnymi
interesami adwokata a jego powinnoSciami wyzszego rzedu. Deontologia adwokacka
zaprowadza w tym wzgledzie jednoznaczng hierarchi¢ wartoSci. Adwokat prowadzacy
sprawe lub sprawy ze sobg powiazane, w ktorych wystepuje konflikt interesow klientow nie
tylko niweczy zaufanie do wilasnej osoby, ale tez podrywa zaufanie do zawodu jako takiego. Z
tego powodu takie postepowanie jest jednym z najbardziej nagannych zachowan
zawodowych, albowiem sprzeciwia si¢ samej istocie powotlania adwokackiego. Obowigzek
niedopuszczenia do powstania konfliktu interesow jest bezpoSrednio powigzany z istotg
zawodu oraz prawidlowym rozumieniem pomocy z jaka adwokat przychodzi klientowi.
Obwiniony reprezentujac jednoczeSnie (..) i wystepujaca przeciwko niej spotke (..) w sposob
razacy naruszyt zasade wyrazona w 8 46. Nie tylko bowiem prowadzit jednocze$nie sprawy
0sOb ze sobg skonfliktowanych, ale przede wszystkim wykorzystal informacje uzyskane przez
niego w toku prowadzenia sprawy pokrzywdzonej — ktora darzyla go zaufaniem, wierzgc w

jego uczciwe intencje — w innym postepowaniu prowadzonym przeciwko niej (...)".

3) Czy adwokat, ktory byl pelnomocnikiem diuznikéw i poreczyciela w sprawie skargi
na czynnoSci komornika moze po zakonczeniu postepowania egzekucyjnego,
reprezentowac jednego z tych dtuznikow — swojego wieloletniego klienta — przeciwko
poreczycielowi, gdy ten ostatni wystgpil o roszczenie regresowe oraz osobno o zwrot

udzielonej pozyczki?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to niedopuszczalne w zakresie roszczenia regresowego

oraz dopuszczalne w zakresie roszczenia o zwrot udzielonej pozyczki.

Stanowisko takie wynika z analizy postanowienia § 22 lit. a Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i

GodnoSci Zawodu.

Stanowisko takie wynika z treSci wskazanego postanowienia, ktore stanowi m.in., ze

adwokatowi nie wolno podjgc si¢ prowadzenia sprawy ani udzielic pomocy prawnej, jezeli
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udzielil wczeSniej pomocy prawnej stronie przeciwnej w tej samej sprawie lub w sprawie z nig
zwigzanej oraz jezeli osoba, przeciwko ktorej ma prowadziC sprawe, jest jego klientem, chocby

W innej sprawie.

Niewatpliwie w omawianej sytuacji poreczyciel jest osobg, ktorej adwokat udzielit wczeSniej
pomocy prawnej, dtuznik natomiast pozostaje aktualnym klientem. WatpliwoSci moze budzi¢
natomiast fakt, czy mamy do czynienia z ta sama sprawg lub sprawg z nig zwigzang. Nalezy
podkresli¢, ze tozsamoSe, a przede wszystkim zwigzek spraw nalezy rozumiec szeroko, tj.
powinien byC¢ on oceniany wedlug kryteriow podmiotowych, przedmiotowych oraz

funkcjonalnych.

W przypadku roszczenia regresowego zwigzek taki istnieje pod kazdym z tych wzgledow. Nie
istnieje on natomiast w sytuacji dochodzenia przez poreczyciela odrebnego roszczenia
wynikajacego z umowy pozyczki niezwigzanej z roszczeniami, ktore byly przedmiotem

postepowania egzekucyjnego.
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II1. Stosunek do klientow

1) Czy adwokat moze odmowi¢ skierowania do sgdu wniosku o zabezpieczenie
powodztwa z uwagi na jego przewidywang nieskutecznoS¢, powolujac si¢ na
wlasng wiedze i doSwiadczenie, podczas gdy Kklient zazadal dokonania tej

czynnosci i powotal sie przy tym na opinie¢ innych prawnikow?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji odmowa taka jest dopuszczalna i wlaSciwa, jeSli jest oparta

na przestankach merytorycznych.

Stanowisko takie wynika przede wszystkim z 8 8 zd. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i
Godnosci Zawodu, zgodnie z ktorym adwokat powinien wykonywac czynnoSci zawodowe
wedlug najlepszej woli i wiedzy, z nalezyta uczciwoScig, sumiennoscig i gorliwoscig. Wiedza i
uczciwoS¢ adwokata stanowig zatem nie tylko standard Swiadczenia pomocy prawnej, ale tez

granice dziatalnoSci na rzecz Klienta.

Ponadto, zgodnie z 8 14 Zbioru adwokat odpowiada za forme i treS¢ pism procesowych przez
niego zredagowanych, nawet jeSli nie zostaly przez niego podpisane. Doda¢ nalezy, ze
poczynione przez Klienta sugestie lub wprost sformutowane oczekiwania nie mogq zdjac z

adwokata tej odpowiedzialnosci.

Zarazem wedlug § 7 Zbioru w czasie wykonywania czynnoSci zawodowych adwokat korzysta
z pelnej swobody i niezaleznoSci. Na adwokacie spoczywa szczeg0olny obowigzek dbatosci o to,
aby nie przekroczy¢ granic prawidlowego reprezentowania interesOw klienta. Niezaleznosc, o
ktorej mowa w tym postanowieniu, obejmuje rowniez mozliwoS¢ odmowy dokonania

czynnosci, ktore w ocenie adwokata nie sg uzasadnione lub nie leza w interesie Klienta.

Nalezy takze pamietac, ze wedlug § 51 Zbioru stosunek klienta do adwokata oparty jest na
zaufaniu. Adwokat zobowigzany jest wypowiedzie¢ pelnomocnictwo, gdy z okolicznoSci
wynika, ze klient stracil do niego zaufanie. JeSli wiec adwokat odmowi ztozenia wniosku

wbrew oczekiwaniom klienta, powinien nastepnie ocenic, czy nie skutkuje to utrata zaufania.
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Jesli tak, to ma obowigzek wypowiedzie¢ pelnomocnictwo.

W zwigzKku z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 17 maja 2010 r., sygn. akt SD 19/09,
zgodnie z ktorym ,(.) Fundamentalng dyrektywa wykonywania zawodu adwokata jest
dziatanie na korzySc klienta. Jej realizacja wymaga poszukiwania rozwigzan rokujacych
najwieksze szanse osiagniecia pozgdanego przez klienta celu i minimalizujgcych ryzyko
skutkow negatywnych, zwlaszcza w — coraz czestszych — sytuacjach, kiedy system prawny
zawiera unormowania budzace watpliwoSci i problematyczne w stosowaniu. Decyzje
obwinionego, aby przerzucic¢ na klientow obowigzek ustalenia wlaSciwego trybu wniesienia
wpisu od skargi i zastosowania si¢ do poczynionych ustalen, nalezy ocenic jako niewlasciwa.
(..) Decyzja obwinionego obcigzona byla nieuzasadnionym ryzykiem, a jej skutki okazaty sie
szkodliwe dla klienta w tym sensie, ze zostal on pozbawiony mozliwosci uzyskania sagdowej

weryfikacji niekorzystnego dlan aktu administracyjnego (...)".

2) Czy adwokat ustanowiony pelnomocnikiem z urzedu w sprawie cywilnej moze
odstgpi¢c od zlozenia wniosku o0 sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia

prawomocnego orzeczenia sadu II instancji?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji odstgpienie takie jest niedopuszczalne, poniewaz

uniemozliwitoby ocene, czy w sprawie nalezy wnieS¢ skarge kasacyjng.

Stanowisko takie wynika z faktu, ze zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem,
umocowanie pelnomocnika z urzedu z mocy art. 91 w zw. z art. 118 Kodeksu postepowania
cywilnego nie wygasa z chwila wydania wyroku przez sad II instancji, lecz upowaznia
pelnomocnika rowniez do zlozenia wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia tego

orzeczenia.
Jak natomiast wynika z art. 3985 8 1 Kodeksu i a contrario 8 2 tego przepisu, strona moze

whnieS¢ skarge kasacyjng od prawomocnego orzeczenia jedynie wowczas, gdy uprzednio, w

wyznaczonym przepisami terminie, wystgpita o sporzadzenie uzasadnienia skarzonego
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orzeczenia. Niewystgpienie w terminie 7 dni od ogloszenia (ew. doreczenia) wyroku Iub
postanowienia sgdu II instancji, 0 sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia takiego orzeczenia,
jezeli dla danego typu sprawy dopuszczalne jest wniesienie skargi kasacyjnej, nieodwracalnie

zamyka droge do skorzystania z takiej skargi.

Adwokat dziatajacy z urzedu ma obowigzek ztoZenia takiego wniosku, poniewaz zgodnie z 8 6
Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu, zgodnie z ktorym celem podejmowanych
przez adwokatow czynnoSci zawodowych jest ochrona interesow klienta. Nieztozenie wniosku
rodzi negatywne konsekwencje procesowe i uszczerbek dla interesu klienta. Uniemozliwia mu
bowiem podjecie decyzji 0 ewentualnym wniesieniu skargi, a takze o ewentualnej zmianie

pelnomocnika, ktory podjalby sie napisania skargi kasacyjne;j.

Ponadto, 8§ 56 Zbioru, okreSlajacy warunki zaniechania przez adwokata wniesienia Srodka
odwolawczego nalezy odpowiednio stosowac rowniez do skargi kasacyjnej i warunkujacego
jego wniesienie wniosku o sporzadzenie uzasadnienia prawomocnego orzeczenia. Na

zaniechanie wniesienia omawianego wniosku niezbedne jest wigc uzyskanie zgody klienta.

W zwigzku z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 20 kwietnia 2012 r., sygn. akt SD 7/11,
wedlug ktorego ,Fundamentalng zasada wykonywania zawodu adwokata jest dziatanie na
korzysc¢ klienta. Podstawowym zadaniem adwokata — obroncy w sprawie Karnej, zwlaszcza
wykonujacego obrone z urzedu, jest zapewnienie oskarzonemu, ktorego reprezentuje,
wilasciwej ochrony jego pozycji procesowej oraz uprawnien zagwarantowanych przez system
prawny. PoSrod tych uprawnien pierwszoplanowe miejsce zajmuje prawo do wniesienia
srodka odwotawczego od orzeczenia pierwszej instancji. Dlatego, niezaleznie od generalnego
obowigzku dbatosci o interes klienta (§ 6 ZZEAiGZ), dzialania wedtug najlepszej woli i wiedzy,
z sumiennoscig i gorliwoscia (8 8 ZZEAiIGZ) oraz czuwania nad przebiegiem prowadzonej
sprawy (8 49 ZZEAiIGZ), wsrod norm deontologii adwokackiej znalazta si¢ konkretna
dyrektywa nakazujaca adwokatowi uzyskanie zgody klienta na odstgpienie od wniesienia
Srodka zaskarzenia (8 56 ZZEAiIGZ). Zgoda ta nie musi by¢ udzielona pisemnie (cho¢ norma

uznaje taki stan za pozadany), ale zawsze jest niezbedna", a takze orzeczenie z dnia 1 lipca
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2014 r., sygn. akt SD 6/14, wedtlug ktérego .(..) Fakt, ze adwokat uznal wyrok WSA za
prawidlowy, a uzasadnienie ustne bylo dla niego przekonujgce — rowniez nie zwalniato od
obowigzkow wskazanych w § 56 ZZEAiGZ. (..) adwokat nie tylko ma prawo, ale i obowiazek
podjecia decyzji racjonalnej i winien odmowic sporzgdzenia pism, ktore w jego ocenie nie ma
podstaw prawnych. Jednak w takiej sytuacji adwokat powinien zrzec si¢ dalszego
prowadzenia sprawy (w tym przypadku zwrdcic sie do ORA) w takim terminie, aby umozliwic¢
powierzenie sprawy innemu adwokatowi (por. orzeczenie WKD sygn. 51/62). Zgodnie z
orzecznictwem (WKD sygn. 76/54, sygn. KD 22/65, WKD 17/74, WSD 4/84) w sytuacji, gdy
adwokat nie dostrzega podstaw do wniesienia Srodka odwolawczego, zobowigzany jest o
swoim zaniechaniu zawiadomi¢ w pore klienta. Adwokat zignorowal swoje obowigzki
informowania swoich klientow o postepowaniu w sprawie czym uniemozliwil im podjecie
jakichkolwiek czynnoSci procesowych, a w szczegolnosci ztozenia Srodka odwotawczego od
niekorzystnego dla nich wyroku — takie zachowanie stanowi naruszenie obowigzkow

zawodowych (..)".

3) Czy adwokat moze wystapi¢ do Prokuratury o skierowanie do sadu wniosku o
ubezwlasnowolnienie osoby zwracajgcej si¢ o pomoc prawng, jeSli z okolicznoSci
wynika, ze cierpi ona na dolegliwoSci psychiczne, przebywa w szpitalu
psychiatrycznym, przedstawia okolicznoSci prawdopodobnie odbiegajace od
rzeczywistosci, a udzielenie pomocy prawnej przypuszczalnie naraziloby go na

problemy?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji wystapienie takie niostoby istotne ryzyko dzialania wbrew
interesowi klienta oraz ujawnienia tajemnicy zawodowej, chyba ze okolicznosci jednoznacznie

wskazujg, ze skutek takiego dzialania bylby dla klienta korzystny.

Stanowisko takie wynika przede wszystkim z tego, ze zgodnie z 8 6 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i GodnoSci Zawodu celem podejmowanych przez adwokatow czynnoSci
zawodowych jest ochrona interesOw klienta. Doprowadzenie do ubezwiasnowolnienia osoby
jest rownoznaczne z pozbawieniem jej prawa do decydowania o swoim zyciu osobistym i jest

niezwykle gleboka ingerencja w jej podstawowe prawa wolnosSci, w tym w prywatnosc
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chroniong przez art. 47 Konstytucji. Jest wiec dziataniem na jej niekorzysc.

JeSliby nawet uznac, ze w pewnych sytuacjach ubezwlasnowolnienie lezy w interesie danej
osoby, poniewaz wskutek niemoznosSci pokierowania wlasnym postepowaniem wyrzadza ona
sobie szkode, to mato prawdopodobne jest, aby adwokat miat fachowe kompetencje do oceny
stanu psychicznego. Jego przypuszczenia, nawet jesli cechuje je podejScie realistyczne, to zbyt

mato, aby inicjowac postepowanie o tak fundamentalnym znaczeniu dla kazdego cztowieka.

Ponadto, zainicjowanie przez adwokata postepowania o ubezwlasnowolnienie ze swej istoty
musiatoby by¢ zwigzane z ujawnieniem informacji objetych tajemnicga zawodowg, ktora
uregulowana jest w art. 6 ust. 1 Prawa o adwokaturze oraz w 8§ 19 ust. 1 Zbioru jako obowigzek
bezwzglednej poufnosci. Istnieje rowniez istotne prawdopodobienstwo, ze jako osoba
inicjujgca takie postepowanie zostalby przestuchany w charakterze Swiadka, a pytania

dotyczytyby okolicznoSci objetych tajemnica.

Nalezy jednak pamieta¢, ze zgodnie z 8 7 Zbioru w czasie wykonywania czynnoSci
zawodowych adwokat korzysta z pelnej swobody i niezaleznoSci. Na adwokacie spoczywa
szczegOlny obowigzek dbaloSci o to, aby nie przekroczy¢ granic prawidlowego
reprezentowania interesOw klienta. Ostateczna decyzja jak postgpi¢ nalezy wiec do samego
adwokata i mozna sobie wyobrazic¢, ze wskazane powyzej trudnosci i ryzyka bedq znikome, a

zatem nie beda istotne dla podjecia decyzji.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy zauwazyc, ze oczywiScie sytuacja, w ktorej
adwokat ocenia zachowanie Kklienta jako nieracjonalne lub wynikajace z niemoznoSci
pokierowania wlasnym postepowaniem moze powodowac istotny konflikt wartoSci.
Wskazowka w takich przypadkach moze by¢ § 51 Zbioru, zgodnie z ktorym stosunek klienta do
adwokata oparty jest na zaufaniu. Adwokat zobowigzany jest wypowiedzie¢ pelnomocnictwo,

gdy z okolicznosci wynika, Ze Klient stracil do niego zaufanie.
JesSli wiec adwokat nie jest w stanie przekonac klienta, ze planowane przez klienta czynnosci

nie lezg w jego najlepiej rozumianym interesie, czego skutkiem jest utrata zaufania, to raczej

powinien on wypowiedzie¢ pelnomocnictwo niz dziata¢ wbrew jego woli.
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IV. Kontakty ze Swiadkami

1) Czy dopuszczalne jest spotkanie adwokata z powolanymi przez siebie Swiadkami
lub z osobami, ktore dopiero maja zosta¢ powolane na Swiadka, w celu udzielenia
informacji na etapie pracy nad odpowiedzia na pozew oraz pozniejszym lub
osobami, od ktorych adwokat chcialby pozyska¢ wiedze, jakie ewentualnie beda

ich zeznania i na tej podstawie podjac decyzje co do ich powolania?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne, a w wielu przypadkach wskazane ze
wzgledu na interes Klienta i potrzebe zracjonalizowania postepowania dowodowego, o ile nie

przekracza zakreSlonym prawem granic.

Stanowisko takie wynika z faktu, ze dzialanie takie nie jest zabronione przez jakiekolwiek
przepisy prawa powszechnie obowigzujacego lub etyki adwokackiej. W szczegolnoSci dotyczy
to przepisOw regulujgcych, kto moze by¢ Swiadkiem na gruncie danego rodzaju postepowania
oraz jakie role procesowe nie moga podlega¢ kumulacji z rolg Swiadka, tj. np. art. 259, 259,
260, 430 Kodeksu postepowania cywilnego, art. 178 i n. Kodeksu postepowania karnego, art. 82

Kodeksu postepowania administracyjnego.

Istnieje wprawdzie starsze stanowisko, reprezentowane czesto przez sedziow i prokuratorow,
ze bezposredni Kkontakt obroncy ze Swiadkiem poza czynnoSciami procesowymi jest
zachowaniem nagannym, stanowigcym naduzycie prawa do obrony. Opiera si¢ on jednak na
nieaktualnym juz orzecznictwie dyscyplinarnym (zob. orzeczenie Wyzszej Komisji
Dyscyplinarnej z 18 marca 1961 r., WKD 139/60, wyrok Sadu Najwyzszego z 24 listopada 1962 r.,
R. Adw. 29/62, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 1964 r., R. Adw. 75/63). Adwokat
mogt by¢ wowczas pociagniety do odpowiedzialnoSci m.in. za spotkanie z przestuchanym
przez organy Scigania Swiadkiem, ktoremu wskazal, w jakich okolicznosciach Swiadek moze
odmowiC zeznan. Takie uksztaltowanie orzecznictwa w sposob istotny naznaczone bylo

polityczng linig programowq wiladzy panstwowej, ktora wszelkimi sposobami starala sie
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przeciwdziala¢ adwokackiej samodzielnoSci. Orzecznictwo to wspoltksztattowalo jednak
nawyki 1 przyzwyczajenia obroncow, ktorzy w celu unikniecia odpowiedzialnoSci

dyscyplinarnej unikali bezpoSredniego kontaktu ze Swiadkami.

Ponadto kontakt ze Swiadkami lub potencjalnymi Swiadkami powinien by¢ traktowany jako
przedmiot jednego z uprawnien skladajacych si¢ na prawo do obrony. Kontakt taki nie
przekracza granic tego prawa, poniewaz wyznaczane sa one przez 1) zakaz naruszania przez
oskarzonego jego obowigzkow procesowych, przewidzianych wyraznie przez przepisy
Kodeksu postepowania karnego, 2) niedopuszczalnoS¢ naruszenia przepisow prawa karnego
materialnego, tj. takiego wykonywania prawa do obrony, ktore sprowadza sie do popemiania

nowych przestepstw.

Sam w sobie pozaprocesowy kontakt adwokata ze Swiadkiem nie stanowi naruszenia
chociazby art. 249 § 1 Kodeksu postepowania karnego, zgodnie z ktorym zakazane w sposob
0golny jest podejmowanie takich dzialan, ktore zagrazalyby prawidlowemu tokowi
postepowania karnego. Nie przekracza takze art. 258 § 1 pkt. 2 Kodeksu, ktory zabrania
naklaniania innych uczestnikdw postepowania do sktadania falszywych zeznan lub wyjasnien,
a takze utrudniania postepowania karnego w inny bezprawny sposob. Nie jest rowniez
niezgodne z art. 233 8 1 Kodeksu karnego, zgodnie z ktorym do oskarzonego, jak i jego obroncy

skierowany zostal zakaz namawiania Swiadka do zeznania nieprawdy lub zatajenia prawdy.

Ustalenie te majg per analogiam zastosowanie do postepowania cywilnego oraz
administracyjnego w zakresie w jakim odnoszg sie¢ do problematyki pozaprocesowego

kontaktu adwokata wystepujacego w roli pelnomocnika ze Swiadkiem.

Istotne w tym kontekScie jest, ze od strony sadow (w szczegolnosci sadow cywilnych) czesto
oczekuje sie precyzyjnego formulowania wnioskow dowodowych w zakresie tezy
dowodowej. Nie ulega wszak watpliwosci, Ze racjonalizacja postepowania dowodowego przed
sagdem obejmuje takze selekcje dowodow, zmierzajagca do ograniczenia przypadkow
przeprowadzania tych, ktore nie pozostaja we wilaSciwych relacjach z okolicznoSciami
stanowigcymi istote sprawy. Z kolei brak wiedzy o tym, jakie informacje posiada osoba, ktora

moglaby wystgpic w procesie w charakterze Swiadka, sklania do formulowania tezy
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dowodowej w sposOb mozliwie o0golny, co czyni niemozliwym sensowng kontrole
przydatnoSci zglaszanego dowodu przez sad. To zaS moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
dopiero na sali sgdowej okazuje sie, ze Swiadek nie posiada istotnych dla sprawy informacji.
Tym samym ucierpieC musi ekonomika postepowania. Takie sytuacje generujg roOwniez
niepotrzebne Koszty zwigzane z doreczeniem wezwania dla Swiadka oraz zwrotem Kosztow z

tytutu obowigzkowego jego stawiennictwa na rozprawie.

W ocenie Komisji dopuszczalny jest zatem Kontakt adwokata ze Swiadkiem. Istnienie potrzeby
takiego kontaktu nalezy jednak zawsze oceniaC w kontekScie konkretnej sytuacji oraz
ograniczen wynikajgcych z przepisoOw prawa i etyki zawodowej. Za zbyt daleko idace nalezy
uzna¢ formulowane niekiedy w literaturze tezy o bezwzglednym obowigzku nawigzania
takiego kontaktu celem pozyskania informacji, jakie bedq zeznania konkretnego Swiadka, a
nastepnie podjecia decyzji co do jego powolania. Podejmujac dzialania w tym zakresie,

adwokat powinien kierowac sie przede wszystkim interesem klienta.

Nalezy takze podkreSlic, ze w kazdym przypadku kontakt ze Swiadkiem, a w szczegolnosci

spotkanie z nim musi by¢ dobrowolne, a prawnikowi nie wolno na takie spotkanie nalegac.

2) Czy podczas spotkania ze Swiadkiem adwokat moze zadawaé¢ Swiadkowi pytania,
ktore nastepnie bedzie zadawal na rozprawie oraz czy moze przygotowac Swiadkowi
odpowiedzi na pytania, ktore mu zada z pouczeniem dla Swiadka, ze jezeli
ktorakolwiek z odpowiedzi jest niezgodna z prawdg to Swiadek ma obowigzek udzieli¢

odpowiedzi zgodnej prawdg?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji dopuszczalne jest zadawanie przez adwokata pytan, ktore
zostang lub moga zostaC powtdrzone podczas rozprawy, natomiast bezwzglednie
niedopuszczalne jest nie tylko przygotowywanie Swiadkowi odpowiedzi, ale takze

przekazywanie mu jakichkolwiek sugestii co do ich tresci.
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Stanowisko takie wynika z faktu, ze kontakty adwokata ze Swiadkiem lub potencjalnym
Swiadkiem moga miec cel jedynie informacyjny, ktory polega na lepszym przygotowaniu
adwokata do wykonywania czynnoSci w interesie klienta. Zakres informacji, ktore sa do tego
celu niezbedne obejmuje m.in. mozliwe odpowiedzi na pytania, ktore mogq zosta¢ zadane
Swiadkowi podczas odbierania od niego zeznan. Z natury rzeczy musi dochodzic¢ tu wiec do
pokrywania si¢ tematycznego pozaprocesowych kontaktow ze Swiadkiem z treScig czynnosci

procesowych. W przeciwnym razie te pierwsze tracitby praktyczny sens.

Kontakty takie nie majg natomiast na celu przygotowania Swiadka do peknienia jego roli
procesowej. Jakiekolwiek wyrazne sugestie dotyczgce treSci zeznan Swiadka sg bezwzglednie
niedopuszczalne i stanowityby naruszenie art. 258 § 1 pkt. 2 Kodeksu postepowania karnego
oraz art. 233 8 1 Kodeksu karnego. Nalezy takze pamietaé, ze niektore zachowania moga
stanowiC naruszenie zasad etyki adwokackiej lub godnosci zawodu niezaleznie od tego, czy
wypelniaja znamiona czynu zabronionego przez prawo karne. W Kkonsekwencji wszelkie
niewyrazne czy niewyrazane wprost pod adresem Swiadka lub potencjalnego Swiadka
sugestie czy oczekiwania, ktore nie stanowilby karalnej proby wywarcia na niego wpltywu,

nalezy takze uznac za niedopuszczalne.

3) Czy dopuszczalne jest spotkanie adwokata ze Swiadkiem bezpoSrednio przed

rozpraway, podczas ktorej bedzie on skladal zeznania?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne, a czas i miejsce kontaktu mogaq byc
dowolne, o ile nie naruszajq innych zasad etyki adwokackiej, w tym dotyczacych tajemnicy
zawodowej oraz nie stanowig okolicznoSci, ktore moglyby byc interpretowane jako

uchybienie godnosci zawodu.

Stanowisko takie wynika z faktu, ze zadne przepisy nie regulujg kontaktow ze Swiadkiem lub
potencjalnym Swiadkiem jako osobnego rodzaju czynnoSci wchodzacych w  zakres
wykonywania zawodu adwokata. Nalezy wiec w tym zakresie stosowac zasady ogolne. Nalezy
przy tym podkresSli¢, ze kontakt przed rozprawag, szczegolnie w obecnosSci innych osob moze w
konkretnych okolicznoSciach stwarzac zagrozenie dla tajemnicy zawodowej, cho¢by poprzez

zapoznanie sie innych osob z pytaniami zadawanymi przez adwokata.
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4) Czy dopuszczalne jest przeslanie do Kklienta konkretnych pytan celem ich
przekazania Swiadkom oraz czy w ewentualnych kontaktach adwokata ze Swiadkami

powinna uczestniczy¢ strona?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji przeslanie takie nie jest niedopuszczalne, ale wymaga
zachowania ostroznoSci. ObecnoSc klienta podczas kontaktow adwokata ze Swiadkiem lub

potencjalnym Swiadkiem nie jest konieczna.

Stanowisko takie wynika z faktu, ze skorzystanie z pomocy klienta w kontaktach ze Swiadkami
lub potencjalnymi Swiadkami moze byC¢ z perspektywy efektywnoSci pracy adwokata
pozadane. Dotyczy to zarOwno skorzystania z jego poSrednictwa, jak i obecnoSci podczas

kontaktow.

Nalezy jednak pamietac, ze w Kontaktach takich istnieje wyrazna granica wynikajaca m.in. z
art. 258 8 1 pkt. 2 Kodeksu postepowania karnego oraz art. 233 8§ 1 Kodeksu karnego, a takze
zasad etyki adwokackiej, nawet jeSli pewne zachowania wobec Swiadka nie podlegatyby
odpowiedzialnosci karnej. Chodzi o wszelkiego rodzaju wyrazne lub wyrazane nie wprost

sugestie lub oczekiwania pod adresem Swiadka odnoszgce sie do tresSci jego zeznan.

W sytuacji, gdy w kontakty ze Swiadkiem lub potencjalnym Swiadkiem wigczony jest klient
wskazana jest ostroznoS¢ ze wzgledu na mozliwy brak po jego stronie Swiadomosci
powyzszych ograniczen wynikajacych z przepisow prawa, a takze brak zwigzania go
zasadami etyki adwokackiej, co moze rodzi¢ uwiklanie adwokata w dwuznaczng etycznie

sytuacje.
5) Czy w spotkaniu z pelnomocnikiem powinien uczestniczy¢ tylko jeden Swiadek czy
dopuszczalne jest, aby adwokata jednym spotkaniu rozmawial ze wszystkimi

wezwanymi na rozprawe?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji nie jest to niedopuszczalne, ale wymaga zachowania

ostroznosci i uwzglednienia wszystkich okolicznosci danej sytuacji.
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Stanowisko takie wynika z faktu, ze tak jak w poprzednim przypadku nie jest to kwestia
uregulowana w szczegotach, a kontakt z wieksza liczbg Swiadkow lub potencjalnych

Swiadkow moze by¢ podyktowany wzgledami efektywnosci.

Nalezy jednak pamietac, ze w kontaktach takich istnieje wyrazna granica wynikajgc m.in. z art.
258 8 1 pkt. 2 Kodeksu postepowania karnego oraz art. 233 8 1 Kodeksu karnego, a takze zasad
etyki adwokackiej, nawet jeSli pewne zachowania wobec Swiadka nie podlegatyby
odpowiedzialnoSci karnej. Chodzi o wszelkiego rodzaju wyrazne lub wyrazane nie wprost

sugestie lub oczekiwania pod adresem Swiadka odnoszgce si¢ do treSci jego zeznan.

W przypadku kontaktu z wieksza liczbg Swiadkow lub potencjalnych SwiadkOdw polegajacego
na odbyciu z nimi jednoczesnego spotkania wskazana jest ostroznosc¢ ze wzgledu na mozliwos¢
zasugerowania jednych Swiadkow przez wymiane zdan innych, czemu adwokat z cala

pewnoscig nie powinien w jakikolwiek sposob sprzyjac.

6) Czy adwokat powinien poinformowac sad lub drugg strone, zZe kontaktowat sie ze
Swiadkami przed rozprawg, a takze czy dopuszczalne jest zadawanie Swiadkowi
podczas przestuchania pytania, czy spotykat si¢ z pelnomocnikiem strony przeciwnej i
pytania na okolicznoS¢ przebiegu takiego spotkania, a takze jak reagowac, jeSli

Swiadkowi zostanie zadane takie pytanie?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji nie ma obowigzku informowania kogokolwiek o kontaktach
ze Swiadkiem lub potencjalnym Swiadkiem. Dopuszczalne jest jednak zadanie przez adwokata
Swiadkowi pytania o kontakty z adwokatem reprezentujgcym strone przeciwng, a w
konsekwencji nie wymaga ono zadnej szczegllnej reakcji poza zwyklg koniecznoscig

zagregowania w przypadku mijania si¢ Swiadka z prawda.

W tym ostatnim przypadku nalezy zwrocic uwage na celowoS¢ rekomendowanej przez
Komisje dobrej praktyki, polegajacej na utrwalaniu przez adwokata przebiegu kontaktu i tresci
informacji przekazanych przez Swiadka lub potencjalnego Swiadka — oczywisScie za jego zgodg

lub ewentualnie udzialu w kontaktach osob trzecich.
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V. Honoraria i ubezpieczenia

1) Czy dopuszczalne jest postanowienie umowy miedzy adwokatem a klientem,
zgodnie z ktorym odpowiedzialnoS¢ adwokata jest ograniczona do kwot, ktore sa
nizsze od minimalnej kwoty gwarancyjnej OC ustanowionej przez przepisy w

wysokosci rownowartosSci w ztotych 50.000 euro?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne pod warunkiem, ze adwokat nie moze
redagowac postanowien umowy w przedmiocie ograniczenia wilasnej odpowiedzialnoSci

odszkodowawczej w sposob, ktory prowadzitby do pokrzywdzenia klienta.

Stanowisko takie wynika z faktu, ze na podstawie art. 8a ust. Prawa o adwokaturze oraz 8§ 26
Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu, obowigzkowe ubezpieczenie adwokatow
od odpowiedzialnoSci cywilnej za szkody wyrzadzone przy Swiadczeniu pomocy prawnej na

rzecz klienta jest bezwzglednym wymogiem.

Na mocy 8 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra FinansOw w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej adwokatow, minimalng sume gwarancyjng
ubezpieczenia OC adwokata w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktorego skutki sa objete
umowgq ubezpieczenia ustalono na poziomie rownowartosci w ztotych 50 000 euro. Takie
ubezpieczenie na minimalnym poziomie obejmuje I wariant obowigzkowego OC kazdego
adwokata. Adwokat moze jednak wybrac inny, sposSrod pozostatych dostepnych wariantow

0C, ktory zapewni jego klientom wyzszy poziom ochrony.

Podstawowe zasady, jakim powinna odpowiada¢ umowa adwokata z ubezpieczycielem
zostaly okreSlone w przepisach ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. W art. 22 ust. 1 tej
ustawy wskazano, ze: ,Do umOw ubezpieczenia obowigzkowego, w sprawach
nieuregulowanych w ustawie, stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego”. Zaden z przepisow
dotyczacych obowigzkowego OC adwokatow nie wytacza mozliwosci odmiennego umownego

uksztaltowania rozmiaru odpowiedzialnosci odszkodowawczej adwokata wzgledem Kklienta.
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Zastosowanie znajduje tu swoboda umow. Mozliwe jest zatem ograniczenie rozmiaru
odszkodowania w umowie zawartej przez adwokata z klientem ponizej wysokoSci sumy

gwarancyjnej ustalonej w umowie zawartej przez adwokata z ubezpieczycielem.

Nalezy jednak pamietac, ze w przypadku dokonywania takich ograniczen, na adwokacie
spoczywa wiec obowigzek dolozenia nalezytej starannosSci, by umowa 1aczgca go z klientem
byla jasna i precyzyjna oraz, by w Swietle jej treSci ograniczenia rozmiaru jego
odpowiedzialnosci odszkodowawczej wzgledem Kklienta jawily sie jako racjonalne i

uzasadnione, tj. wynikajgce z taczacego go z klientem stosunku prawnego.

Postanowienia umowne ograniczajagce odpowiedzialnoS¢ odszkodowawczg adwokata
wzgledem klienta w sposob sprzeczny z naturg stosunku prawnego czy zasadami wspotzycia
spotecznego, krzywdzace dla klienta, musza zosta¢ uznane za niezgodne z zasadami etyki, a

przy tym — na podstawie art. 58 8§ 1i 3 Kodeksu cywilnego — za niewazne.

2) Czy dopuszczalne jest zamieszczenie przez adwokata w umowie zawartej z
klientem, dotyczgcej stalej obshugi prawnej i podatkowej, postanowien nakladajacych
na klienta obowigzek zaplaty zryczaltowanego wynagrodzenia, nie tylko w okresie

wykonywania umowy, ale rOwniez po jej rozwigzaniu przez z gory okreslony czas?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne pod warunkiem, ze znajduje
uzasadnienie ekonomiczne, np. jest roztozeniem wynagrodzenia na raty, a nie ma na celu

wyzysku klienta i wprowadzenia go w blad.

Stanowisko takie wynika stad, ze ogolna zasada dotyczaca adwokackich wynagrodzen
uregulowana jest w art. 16 ust. 1 Prawa o adwokaturze, zgodnie z ktorym optaty za czynnosci
adwokackie ustala umowa z klientem. Zastosowanie ma wiec swobodne umowne
ksztaltowanie wynagrodzenia w ramach ograniczen wynikajacych z przepisOw prawa oraz

etyki zawodowej, w tym 8 50 ust. 3 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu.
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Istotne jest takze, ze zgodnie z 8 50 ust. 1 Zbioru w sprawach finansowych obowigzuje
adwokata w stosunku do klienta szczegolna skrupulatnoSc, a zgodnie z ust. 2 adwokat ma
obowigzek poinformowac klienta o wysokosSci honorarium lub o sposobie jego wyliczenia (np.
na podstawie czasu pracy). Niedopuszczalne jest zatem ksztaltowanie wynagrodzenia w

sposob dla klienta niezrozumiaty, zaskakujacy i wykorzystujacy jego potozenie.

Nalezy uznac, ze wprowadzenie do umowy z klientem postanowienia, zgodnie z Ktorym bedzie
on zobowigzany przez pewien czas uiszcza¢ na rzecz adwokata honorarium nawet mimo
wypowiedzenia umowy, z calg pewnoscig stanowi .sprawe finansowg” co do ktorej
dzialalnoS¢ adwokata podlega nie tylko ogoélnym obowigzkom poszanowania godnoSci

zawodu, ale roOwniez obowigzkom utrzymywania szczegolnej transparentnosci i rzetelnosci.

Mozliwe jest wprawdzie ekonomiczne uzasadnienie dla zastosowania ryczaltowego systemu
rozliczenia ustug prawnych rozlozonego na dluzszy okres, nawet pomimo, iz Swiadczenie
ustug trwalo krocej i ustalo ze wzgledu na wypowiedzenie umowy przez klienta adwokata.
Tytutem przyktadu, mozna sobie wyobrazi¢ taki kontrakt miedzy stronami, zgodnie z Ktorym
wySwiadczona w krotkim czasie przez adwokata ustluga miala tak dalece wysokg wartosc, ze
roztozenie oplaty za nig na miesieczne wynagrodzenie platne przez wiele miesiecy jest w peni

ekwiwalentnym Swiadczeniem ze strony klienta.

JeSli jednak umowa zostala uksztaltowana w omawiany sposOb wbrew ekonomicznej
racjonalnosci, lecz poprzez dzialanie adwokata polegajace na zatajeniu przed klientem, z
ktorym adwokat wspolpracuje, istotnych elementow Swiadczenia pomocy prawnej, w tym

rozliczen z Klientem, nalezy uznac to za zachowanie sprzeczne z etykg zawodowa.

Z zastrzezeniem, ze wartoS¢ wzajemnych Swiadczen stron musi podlegac¢ kazdorazowej ocenie
i bedzie zalezna od wielu czynnikOw — naklad pracy adwokata, jego zaangazowanie i potrzeba
utrzymywania stanu ciggtej gotowosci do Swiadczenia pomocy prawnej na rzecz Klienta,

powinny znajdowac uczciwe odzwierciedlenie w sposobie jego wynagradzania.
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W zwigzku z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 14 lutego 2017 r., sygn. akt SD 22/16,
zgodnie z ktorym ,(.) Rozliczenia finansowe stanowig istotny element relacji aczacej
adwokata z Klientem i powinny by¢ dla klienta catkowicie przejrzyste. Owa przejrzystosc jest
bowiem jednym z koniecznych elementow budowania zaufania taczgcego pelnomocnika z
mocodawcg. Odwolujgc sie do definicji stownikowej pojecia skrupulatnosSci, wskazac nalezy, iz
jej synonimem jest starannoS¢, drobiazgowoS¢, doktadnoSc¢. Natomiast wymog szczegolnej
skrupulatnoSci wigze si¢ z jeszcze wyzszym poziomem tej starannosci i drobiazgowosci. W
konsekwencji, w mysl 8 50 ust. 1 Zbioru Zasad dotyczy on szeroko pojetych relacjach
finansowych z klientem, w ktorych od adwokata wymaga sie starannosci ponadprzecietnej i
podwyzszonej odpowiednio do oczekiwan stawianych osobie wykonujacej zawod zaufania
publicznego, ktorej czynnoSci powinny by¢ wzorem fachowoSci, skrupulatnoSci i
odpowiedzialnoSci. Brak tej przejrzystosci podwaza zaufanie do adwokata, a w konsekwencji

przektada sie na negatywny spolecznych odbior dla catego sSrodowiska adwokackiego”.
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VI. Kolezenstwo zawodowe

1) Czy adwokat stowarzyszony ze spolka partnerska moze zostaé przez osobe
zarzadzajaca spolka zwolniony z wykonywania obowigzkOw wobec klienta, a
takze pozbawiony dostepu do poczty e-mail, dokumentow klienta oraz lokalu, w
ktorym Swiadczono pomoc prawng, ze wzgledu na zakonczenie lub ograniczenie

wspolpracy miedzy adwokatem a spotkg?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji nie jest to dopuszczalne, poniewaz relacja miedzy
adwokatem a klientem, ktoremu zostalo udzielone skonkretyzowane pelnomocnictwo, nie

moze byc¢ ograniczana przez inne osoby.

Dotyczy to takze np. partnerow zarzadzajacych spoika, ktorym oczywisScie przystuguje prawo
do zakonczenia wspolpracy z adwokatem z nig stowarzyszonym. Jednakze stosunek adwokata
i klienta oparty jest na zaufaniu i moze by¢ zakonczony tylko przez jedng z jego stron, poprzez
wypowiedzenie pelnomocnictwa. Relacja miedzy nimi pozostaje pod szczegolng ochrong i ma

pierwszenstwo przed relacjami zawodowymi.

Nalezy przy tym pamietac¢, ze zgodnie art. 27 ust. 1 Prawa o adwokaturze adwokat,
wypowiadajgc pelnomocnictwo, jest m.in. obowigzany jeszcze przez dwa tygodnie pehic swe
obowigzki, jezeli nie nastgpilo wczeSniejsze objecie sprawy przez innego adwokata lub

zwolnienie ze strony klienta.

Niedopuszczalne jest takie dzialanie adwokatow zarzgdzajacych spotkg Swiadczacg pomoc
prawng, ktore utrudniatloby adwokatowi posiadajagcemu indywidualne pelnomocnictwo do

reprezentowania klienta, dostep do dokumentow sprawy oraz kontakt z klientem.
Rozwigzaniem trudnoSci powstajagcych w praktyce spolek prawniczych w podobnych

okolicznoSciach moze byC¢ wyznaczanie przez spoike jednego prawnika jako glownego

pelnomocnika klienta, a nastepnie udzielanie przez niego substytucji innym prawnikom.
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Ponadto, nalezy rekomendowac, aby zasady zakonczenia wspolpracy miedzy spolka a
adwokatem, w tym sposob postepowania z klientami, byty uregulowane w umowie dotyczgcej

tej wspolpracy.

37



VII. Zakaz reklamy i informowanie

o wykonywaniu zawodu

I 1) Czy adwokat moze posiada¢ profil (fanpage) na portalu spolecznoSciowym

Facebook w celach informacyjnych o dzialalnoSci swojej kancelarii?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji prowadzenie takiego profilu nie narusza etyki adwokackiej.
Nalezy jednak zachowac ostroznosc, aby takiego naruszenia nie stanowily poszczegolne na

nim wpisy.

Samo prowadzenie profilu adwokata, a takze kancelarii lub spolki, na portalu
spolecznoSciowym nie jest naruszeniem uregulowanego w § 23 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i GodnoSci Zawodu zakazu reklamy. Jest ono natomiast dopuszczalng formg
informowania o wykonywaniu zawodu, ktora uregulowana jest w § 23a ust. 2 lit. f Zbioru, tj.
umieszczaniem informacji na stronach internetowych oraz umieszczanie danych o tej stronie

w katalogach i wyszukiwarkach.

TreSci umieszczane na takim profilu powinny spetnia¢ ogolne warunki zawarte w 8 23a ust. 1
Zbioru oraz moga zawiera¢ wylacznie elementy wskazane w 8 23a ust. 3 Zbioru.
Niedopuszczalne jest zatem umieszczanie na profilu takich m.in. wpisow, ktore stanowig
reklame, stawiajg adwokata w lepszym Swietle niz innych, wartosciuja jakoS¢ Swiadczonej
przez niego pomocy prawnej lub wprost te jakoS¢ poroOwnuja. Dopuszczalne natomiast jest
m.in. informowanie o dzialalnoSci adwokata, podejmowanych inicjatywach, a takze — w
pewnym zakresie, ograniczonym tajemnicga zawodowg, proporcjonalnoscia i umiarem

wypowiedzi — wygranych sprawach.

Na marginesie powyzszego stanowiska mozna zauwazyc, ze szczegOlnie kontrowersyjne jest
ostatnia ze wspomnianych kwestii, tj. mozliwoS¢ informowania o wygranych sprawach —
nawet wowczas, gdy zalozy sie, ze spelnione zostang wskazane warunki. Przede wszystkim

nalezy zauwazyc, ze 8§ 23a ust. 3 nie wymienia takich tresci jako elementu dopuszczalnego

alip
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informowania o wykonywaniu zawodu, a postanowienie opiera si¢ na wyczerpujacym
wyliczeniu tego co dozwolone. Ponadto znacznie moze miec¢, ze Naczelna Rada Adwokacka w
dniu 19 listopada 2011 r. odrzucita propozycje, aby do omawianego postanowienia dodac
wyrazne dopuszczenie informowania przez adwokata ,na stronie internetowej o
interesujacych kazusach ze swej praktyki z zachowaniem jednak poufnoSci danych
osobowych podmiotow biorgcych udzial w sprawie i za zgoda podmiotu przez niego

reprezentowanego”.

Inaczej jest w przypadku radcow prawnych, ktorych Kodeks Etyki stanowi w art. 32, ze
zakazane jest w szczegolnoSci informowanie zawierajace wykaz klientow lub dane
umozliwiajgce ich identyfikacje — o ile nie wyrazili na to zgody. Radca prawny nie moze
jednak informowac o klientach oraz o prowadzonych w ich imieniu sprawach karnych,

karnych skarbowych, o wykroczenia, rodzinnych i opiekunczych.

2) Czy adwokat moze umieSci¢ w prasie — w gazecie lokalnej wydawanej tylko na
terenie jednego miasta — informacje o powstaniu i dzialalnoSci kancelarii

adwokackiej?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji umieszczenie takiej informacji jest dopuszczalne, o ile nie
przekracza granic wynikajacych z etyki adwokackiej oraz uchwaty nr 48/2006 r. Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 7 marca 2006 r. w sprawie zasad zamieszczania informacji

prasowych bezpoSrednio zwigzanych z pomoca prawng Swiadczong przez adwokata.

Uregulowanie w 8§ 23a Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu zakresu
dopuszczalnego informowania przez adwokata o wykonywaniu zawodu zawiera wyrazne
rozstrzygniecie, ze dozwolone jest zamieszczanie informacji prasowych bezpoSrednio
zwigzanych z pomocg prawng. Zgodnie z tym postanowieniem informacja taka musi spetniac

dwie grupy warunkow.

Po pierwsze, moze zawieraC wylgcznie znak towarowy lub graficzny kancelarii lub spoiki,

nazwe i adres kancelarii oraz imie i nazwisko adwokata, numery Srodkow lgcznosci, adres
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e-mailowy oraz nazwe strony internetowej, liste wspolnikow spolki, w ktorej adwokat jest
wspolnikiem wraz ze wskazaniem, Ktory ze wspolnikow jest adwokatem, a jeSli w spolce
powotlane sg osoby zarzadzajgce — ich nazwiska wraz ze wskazaniem pelnionych funkcji, liste
0sOb stale wspotpracujacych z kancelarig lub spotka, tytut lub stopien naukowy adwokata,
dane na temat rodzaju i zakresu Swiadczonej przez adwokata pomocy prawnej, ze
wskazaniem preferowanych dziedzin prawa oraz  wspolpracy z kancelariami
zagranicznymi, dane o mozliwosci Swiadczenia pomocy prawnej w obcych jezykach, podanie
roku zalozenia kancelarii lub spolki oraz daty rozpoczecia dzialalnoSci, przynaleznoS¢ do

okreslonej izby adwokackiej (§ 23a ust. 3 lit. a-i Zbioru).

Po drugie, musi by¢ dokonane wedtlug zasad zawartych w uchwale nr 48/2006 r. Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 7 marca 2006 r. w sprawie zasad zamieszczania
informacji prasowych bezpoSrednio zwigzanych z pomocga prawng Swiadczong przez
adwokata. Zgodnie z ta uchwalg powinny informacja musi by¢: 1) w formie ogloszenia o
rozmiarach nie wiekszych niz 1/10 strony dziennika lub czasopisma z wylgczeniem stron od 1
do 3 oraz oktadek, 2) nie czeSciej niz raz w miesigcu w danym dzienniku lub czasopiSmie i nie
wiecej niz w trzech tytutach prasowych w miesigcu. Ponadto zalecane jest, dla odroznienia
ogloszen o Swiadczonej pomocy prawnej przez inne podmioty niz adwokat, zamieszczanie w
ogloszeniu znaku Adwokatury Polskiej dostepnego nieodplatnie w formie elektronicznej w

Naczelnej Radzie Adwokackie;.

3) Czy adwokat moze umieszczaé na swojej stronie internetowej lub w mediach
spolecznosSciowych informacje o nizszej cenie za usluge prawng oferowang dla
potencjalnych klientow, bedacych czlonkami okreSlonej organizacji, w szczegolnosci
poprzez ogolne wskazanie, ze dla czlonkOw konkretnego Stowarzyszenia
przygotowana jest specjalna oferta w okreSlonej Kkategorii spraw lub poprzez
wskazanie, ze ww. 0sOb przystuguje okreSlona procentowo znizka bez podania

konkretnej ceny?
Zgodnie ze stanowiskiem Komisji nie jest dopuszczalne zamieszczanie takich informacji na

stronie internetowej lub w mediach spotecznoSciowych. Moga byc one przekazane wylgcznie

na wyrazne zyczenie potencjalnego klienta.
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Postanowienia Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu sg kompromisem miedzy
catkowitym zakazem reklamy a jej bezgranicznym stosowaniem. Wedtug 8 23a ust. 1 lit. e
adwokat jest uprawniony do informowania o swojej dziatalnoSci zawodowej pod warunkiem,
7e taka informacja i jej forma jest nieukierunkowana na udzielenie adwokatowi konkretnego
zlecenia. Wyjatek w tym zakresie stanowi ust. 2 lit. b tego postanowienia, zgodnie z ktorym w
ofertach w postepowaniu o charakterze przetargu lub konkursu oraz ofertach ztozonych na
wyrazne zyczenie potencjalnego klienta dozwolone jest podawanie informacji o dziatalnosci
zawodowej adwokata, ktore moga miec znaczenie przy ocenie tej oferty. Wreszcie, zgodnie z
ust. 3 lit. m oSwiadczenie na temat stawek wynagrodzen i metod ich obliczania jest
dozwolonym informowaniem o wykonywaniu zawodu wylgcznie na zyczenie klienta lub w

ofercie skierowanej do potencjalnego Klienta.

Zbior rozstrzyga wiec te kwestie jednoznacznie i wymaga, aby wysokoS¢ wynagrodzenia za
Swiadczenie pomocy prawnej nie byty przedmiotem publicznej informacji. Nie jest wykluczone
sformulowanie specjalnej oferty dla cztonkow organizacji pozarzadowej. Informacja o niej
musi byC jednak zawsze poprzedzona wyraznym zyczeniem potencjalnego klienta —

wyrazonym indywidualnie lub w ramach postepowania przetargowego albo konkursowego.

Nalezy bowiem pamietac, ze zgodnie z 8 23b ust. 1 Zbioru adwokatowi nie wolno proponowac
ustug potencjalnym klientom w formie oferty skierowanej do osOb, ktore uprzednio nie

wyrazily takiego wyraznego zyczenia.
4) Czy adwokat moze korzysta¢ z odplatnej promocji na portalu spoltecznoSciowym
Facebook postow jego Kkancelarii (tzw. postow sponsorowanych), w tym o

wydarzeniach z jego udzialem oraz o sprawach, w ktorych brat udzial?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji niedopuszczalne jest odplatne promowanie na portalach

spotecznoSciowych osoby adwokata oraz jego spraw i zwigzanych z nim wydarzen.

W szczegoOlnosci dotyczy to sytuacji, gdy posty miatyby obejmowac wydarzenia i inicjatywy,

w  ktorych bezplatnie wuczestniczy na zaproszenie organizacji pozarzadowych
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(np. spotkania, wykiady), informujgcych o rozstrzygnieciach sagdowych w sprawach, ktorymi
adwokat si¢ zajmowal w sposob zanonimizowany i za zgoda klienta, a takze informujgcych o

wydarzeniach odplatnych i nieodptatnych organizowanych przez adwokata.

Wynika to § 23b ust. 3 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu, zgodnie z Ktorym
niedopuszczalne jest odplatne inspirowanie artykulow prasowych lub audycji, ktore pod
pretekstem obiektywnej informacji maja sluzy¢ promocji adwokata, jego kancelarii lub
spoiki, a ponadto — zgodnie z ust. 4 — niedopuszczalne jest zwracanie si¢ do potencjalnych
klientow w celu przekazywania informacji o swojej dzialalnoSci, rowniez podczas
nieproszonych wizyt, rozmow telefonicznych i w Korespondencji do 0sOb niezwracajgcych
sie do adwokata o pomoc prawng. Wreszcie — zgodnie z ust. 5 — niedopuszczalne jest zlecanie

osobom trzecim rozpowszechniania informacji o adwokacie.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy zauwazyC, ze Kwestiga dyskutowang w
Adwokaturze od dluzszego czasu jest mozliwosc korzystania z podobnych ustug oferowanych
przez Google, tj. AdWords, a obecnie po prostu ,Ads”. W dyskusjach tych przez ustugi te
rozumie sie przede wszystkim — w sposob nie do konca uzasadniony — tzw. pozycjonowanie,
gdy tymczasem ich najbardziej oczywista formg sg tzw. linki sponsorowane. Co do swej istoty
przypominajg one posty sponsorowane oferowane przez portale spolecznosciowe. Dlatego
warto przypomniec, ze przeciwko dopuszczalnosci takich ustug zdecydowanie wypowiedziala
sie Komisja Etyki Naczelnej Rady Adwokackiej w stanowisku z dnia 26 marca 2013 r. w
sprawie dopuszczalnoSci informowania przez adwokata o swojej dzialalnoSci zawodowej na
stronach internetowych. Stwierdzono tam m.in., ze zasadne byloby poréwnanie takich ustug z

LLozrzucaniem, a nawet wreczaniem osobom niezainteresowanym ulotek okresSlonej tresci”.

W orzecznictwie dyscyplinarnym istnieja rozne rozstrzygniecia. Z jednej strony w orzeczeniu
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego z dnia 22 pazdziernika 2016 r. (sygn. akt WSD 120/15)
stwierdzono, ze nie oceniajgc zasadnoSci samych zakazow wynikajgacych ze Zbioru i czy
wyklucza on korzystanie z linkow sponsorowanych lub pozycjonowania strony internetowej

adwokata, korzystanie takie nie moze by¢ podstawa odpowiedzialnoSci dyscyplinarnej ze
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wzgledu na to, ze art. 24 Dyrektywy 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12

grudnia 2006 r. dotyczacej ustug na rynku wewnetrznym nakazuje zniesienie takich barier.

Z drugiej strony w najnowszym orzecznictwie Izby Dyscyplinarnej Sagdu Najwyzszego, tj.
postanowieniu z dnia 8 stycznia 2019 r. (sygn. akt II DSI 9/18) oddalono kasacje od orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego uznajacego korzystanie z Google AdWords za agresywnag
reklame oraz zachowanie sprzeczne z godnoScia zawodu i wymierzajacego obwinionemu

adwokatowi kare upomnienia.

5) Czy adwokat moze korzysta¢ z odplatnej promocji na portalu spolecznoSciowym
Facebook postow jego Kkancelarii (tzw. postow sponsorowanych) informujacych o

prowadzonych przez niego rekrutacjach?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne pod warunkiem, ze ogloszenia

rekrutacyjne zostang umieszczone wylgcznie w grupach dedykowanych osobom szukajgcym

pracy.

Celem takich postow jest bowiem dotarcie do jak najszerszego grona osob, ktore stanowig jego
potencjalnych pracownikow, a nie klientow. Nie mogg one zatem by¢ uznane za reklame w
rozumieniu 8§ 23 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu. Ograniczenie zasiegu
postow tylko do dedykowanych grup ma na celu unikniecie reklamowania ustug adwokata

pod pozorem obiektywnej informacji.

W takiej sytuacji — ze wzgledu na odptatny charakter postow — naruszone bytoby zawarte w
§ 23b ust. 3 Zbioru postawienie, zgodnie z ktorym niedopuszczalne jest odptatne inspirowanie
artykutow prasowych lub audycji, ktore pod pretekstem obiektywnej informacji maja stuzyc
promocji adwokata, jego kancelarii lub spotki oraz w ust. 5, wedtug ktorego niedopuszczalne

jest zlecanie osobom trzecim rozpowszechniania informacji o adwokacie.

43



VIIL. Zakaz stosunku pracy 1 zajecia

niedopuszczalne

1) Czy adwokat moze wykonywacé zawdd pozostajac jednoczeSnie zatrudnionym w
ramach stosunku pracy w wymiarze 7 etatu na stanowisku mentora w fundacji

zajmujgcej sie edukacja?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji zatrudnienie adwokata na stanowisku dydaktycznym jest
sprzeczne z ustawowym zakazem pozostawania w stosunku pracy i nie jest objete zadnym

wyjatkiem.

Uregulowany w art. 4b ust. 1 pkt 1 Prawa o adwokaturze zakaz wykonywania zawodu
adwokata, jeSli pozostaje on w stosunku pracy ma charakter bezwzgledny. Oznacza to, ze
moze byc¢ on wykonywany tylko jako wolny zawdd. Jest to m.in. gwarancja niezaleznosci przy
dokonywaniu przez adwokata czynnoSci zawodowych. Zakaz ten dotyczy kazdego stosunku

prawnego, a nie tylko zwigzanego ze Swiadczeniem pomocy prawnej.

Art. 4b ust. 3 wprowadza jedyny wyjatek, zgodnie z ktorym omawiany zakaz nie dotyczy
pracownikOw naukowych i naukowo-dydaktycznych. Zakres tego wyjatku powinien byc
ustalany na podstawie przepisOw o szkolnictwie wyzszym okreSlajacych status i warunki
zatrudnienia takich pracownikOow. Nie mieszg si¢ w nim stanowiska ani czysto dydaktyczne,
ani pracownicy naukowi nienalezacy do systemu nauki, a wiec niezatrudnieni np. w

uczelniach, Polskiej Akademii Nauk lub innych podmiotach wskazanych w tych przepisow.

W konsekwencji stanowisko dydaktyczne w fundacji o charakterze edukacyjnym nie spelnia

przestanek wylgcznie z zakazu pozostawania przez adwokata w stosunku pracy.

2) Czy adwokat moze wykonywaé¢ zawdd przy jednoczesnym pozostawaniu w

stosunku pracy jako nauczyciel?

aile

44



Zgodnie ze stanowiskiem Komisji zatrudnienie adwokata na stanowisku nauczyciela jest
sprzeczne z ustawowym zakazem pozostawania w stosunku pracy i nie jest objete zadnym

wyjatkiem.

Uregulowany w art. 4b ust. 1 pkt 1 Prawa o adwokaturze zakaz wykonywania zawodu
adwokata, jeSli pozostaje on w stosunku pracy ma charakter bezwzgledny. Oznacza to, ze
moze byc¢ on wykonywany tylko jako wolny zawdd. Jest to m.in. gwarancja niezaleznosci przy
dokonywaniu przez adwokata czynnoSci zawodowych. Zakaz ten dotyczy kazdego stosunku

prawnego, a nie tylko zwigzanego ze Swiadczeniem pomocy prawne;.

Art. 4b ust. 3 wprowadza jedyny wyjatek, zgodnie z ktorym omawiany zakaz nie dotyczy
pracownikOw naukowych i naukowo-dydaktycznych. Zakres tego wyjatku powinien byc¢
ustalany na podstawie przepisOw o szKolnictwie wyzszym okreSlajacych status i warunki
zatrudnienia takich pracownikow. Nie mieszg sie w nim stanowiska ani czysto dydaktyczne,
ani pracownicy naukowi nienalezacy do systemu nauki, a wiec niezatrudnieni np. w

uczelniach, Polskiej Akademii Nauk lub innych podmiotach wskazanych w tych przepisow.

W konsekwencji zatrudnienie w szkole na podstawie Karty Nauczyciela nie spelia przestanek

wylgcznie z zakazu pozostawania przez adwokata w stosunku pracy.

3) Czy adwokat niewykonujgacy zawodu moze objaé funkcje prokurenta spolki z

ograniczong odpowiedzialnoscig?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji na gruncie dotychczasowego brzmienia 8 9 ust. 2 Zbioru
Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu jest to dopuszczalne do momentu ponownego

wpisu na liste adwokatow wykonujgcych zawod.

Stanowisko takie wynika z faktu, ze dotyczy szczegolnej kategorii 0sob, ktorg sg adwokaci,
wpisani do rejestru adwokatow prowadzonego przez Naczelng Rade Adwokacka, co do
ktorych ujawniono w tym rejestrze, ze nie wykonuja oni zawodu. Jest to istotne, poniewaz

dotychczasowe postanowienia Zbioru regulujgce tzw. zajecia niepolaczalne czy
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niedopuszczalne w pewnym zakresie odnosily si¢ do ,zawodu adwokata”, a wiec nie
roznicujac, czy chodzi o osobe wykonujaca zawdd lub go niewykonujaca (8 9 ust. 1), a w
pewnym zakresie do ,wykonywania zawodu adwokata”, a wiec mialy wezszy zakres

zastosowania (8 9 ust. 2).

W tym ostatnim postanowieniu mowa byla o tym, ze za kolidujace z wykonywaniem zawodu
adwokackiego uznaje sie w szczegolnosci sprawowanie funkcji czlonka zarzadu, prokurenta w
spotkach prawa handlowego (nie dotyczy to spolek zajmujacych sie Swiadczeniem pomocy
prawnej). Zatem a contrario w przypadku adwokata, ktory zawodu nie wykonuje pehienie

funkcji prokurenta byto dopuszczalne.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy zaznaczyC, ze mowa jest w nim o
postanowieniach dotychczasowych, poniewaz w dniu 21 wrzeSnia 2019 r. Naczelna Rada
Adwokacka podjeta uchwate zmieniajgcg 8§ 9 Zbioru nadajagc mu nastepujace brzmienie: ,1. Z
zawodem adwokata nie wolno 1aczy¢ zajec, ktorych wykonywanie uwlaczatoby godnoSci
zawodu adwokata lub ograniczato jego niezaleznoSc oraz podwazalo zaufanie do Adwokatury.
2. Laczenie zaje¢ nie moze prowadzi¢ do: 1) obnizenia jakoSci Swiadczonej przez adwokata
pomocy prawnej; 2) utraty zaufania bedgcego podstawa stosunku wigzacego adwokata z jego
klientem. 3. Prowadzac dzialalnoS¢ zarobkowq niezwigzang z ksztaltowaniem Swiadomosci
prawnej lub ze Swiadczeniem pomocy prawnej, adwokat nie moze uzywac tytutu

zawodowego”.

Wprowadzone zmiany z pewnoscig oznaczaja zwiekszenie zakresu zajec, ktore wolno taczyc z
zawodem adwokata, a w szczegolnosci z jego wykonywaniem. Zauwazyc jednak nalezy, ze
wecale nie jest przesadzone, jakie zajecia nadal beda niepolgczalne, poniewaz uwlaczajg
godnosci zawodu adwokata, ograniczaja jego niezaleznoSC czy podwazajg zaufanie do
Adwokatury. Rozstrzygniecia w tym zakresie bedg musiatby by¢ podejmowane casu ad

casum.
4) Czy adwokat moze 13czy¢ wykonywanie zawodu z byciem czlonkiem zarzgadu spotki

z ograniczong odpowiedzialnoScig, w ktorej ma wiekszoS¢ udzialow w Kapitale

zakladowym i wiekszoS¢ glosOw na zgromadzeniu wspolnikow tej spotki?
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Zgodnie ze stanowiskiem Komisji na gruncie dotychczasowego brzmienia 8 9 ust. 2 Zbioru
Zasad Etyki Adwokackiej i GodnoSci Zawodu nie jest to dopuszczalne, a adwokat powinien

powierzy¢ pehienie funkcji cztonka zarzgdu innej osobie.

Stanowisko takie wynika przede wszystkim z wyraznego brzmienia tego postanowienia,
zgodnie z ktorym za Kkolidujace z wykonywaniem zawodu adwokackiego uznaje si¢ w
szczegOlnosci: a) zajmowanie w cudzym przedsiebiorstwie stanowiska zarzadcy; b)
sprawowanie funkcji cztonka zarzadu, prokurenta w spdtkach prawa handlowego (nie
dotyczy to spotek zajmujacych sie Swiadczeniem pomocy prawnej). Nawet wiec jeSli na
gruncie lit. a tego postanowienia uznac, ze spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig, w ktorej
adwokat ma wiekszoS¢ udzialow nie jest ,cudzym przedsiebiorstwem”, a zatem bycie
cztonkiem zarzgdu tej spolki nie stanowiloby naruszenia etyki adwokackiej, to brzmienie lit. b
jest jednoznaczne. Brak jest podstaw do rdéznicowania sytuacji prawnej adwokata w tym
zakresie w zaleznoSci od stosunkoOw wilasScicielskich w spolce lub np. zarobkowego lub

niezarobkowego jej celu.

Nalezy podkreslic, ze celowoSc¢ takiego zakazu bywa kwestionowana, jednakze dotychczasowe
poglady zarowno doktryny, jak i orzecznictwa (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
13 grudnia 2017 r., sygn. akt 87/17) sa zgodne, ze na gruncie dotychczasowego brzmienia 8 9
ust. 2 Zbioru zakaz ten obowigzywatl. Jego uzasadnieniem bylo m.in. to, ze jako cztonek zarzgdu
adwokat podlegatby chociazby nadzorowi ze strony innych organdéw spoiki, a takze kontroli
ze strony bieglych rewidentow czy administracji skarbowej. Stwarzaloby to zagrozenie dla

niezaleznoSci adwokata.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy zaznaczyC, ze mowa jest w nim o
postanowieniach dotychczasowych, poniewaz w dniu 21 wrzeSnia 2019 r. Naczelna Rada
Adwokacka podjela uchwate zmieniajgcg 8§ 9 Zbioru nadajagc mu nastepujace brzmienie: ,1. Z
zawodem adwokata nie wolno 1aczy¢ zajec, ktorych wykonywanie uwlaczatoby godnoSci
zawodu adwokata lub ograniczato jego niezaleznoSc oraz podwazalo zaufanie do Adwokatury.
2. Laczenie zaje¢ nie moze prowadzi¢ do: 1) obnizenia jakoSci Swiadczonej przez adwokata

pomocy prawnej; 2) utraty zaufania bedacego podstawa stosunku wigzacego adwokata z jego
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klientem. 3. Prowadzac dzialalnoS¢ zarobkowq niezwigzang z ksztaltowaniem Swiadomosci
prawnej lub ze Swiadczeniem pomocy prawnej, adwokat nie moze uzywac tytulu

zawodowego”.

Wprowadzone zmiany z pewnoscig oznaczaja zwiekszenie zakresu zajec, ktore wolno taczyc z
zawodem adwokata, a w szczegolnosci z jego wykonywaniem. Zauwazyc jednak nalezy, ze
wecale nie jest przesadzone, jakie zajecia nadal beda niepolgczalne, poniewaz uwlaczajg
godnoSci zawodu adwokata, ograniczaja jego niezaleznoSC czy podwazaja zaufanie do
Adwokatury. Rozstrzygniecia w tym zakresie beda musialby by¢ podejmowane casu ad

casum.

W zwigzku z niniejszym stanowiskiem zob. takze nowsze orzecznictwo Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej w Warszawie, w tym orzeczenie z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. akt SD
65/18, zgodnie z ktorym ,Sad Dyscyplinarny w skladzie rozpoznajacym sprawe stoi na
stanowisku, ze sam przepis 8 9 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu ma
charakter anachroniczny w realiach wspolczesnej rzeczywistosci spoteczno-prawnej. Wobec
powyzszego zachodzg przestanki do uznania czynu obwinionego za wypadek mniejszej wagi i
umorzenia postepowania w oparciu o art. 95 d ustawy Prawo o adwokaturze (..)” oraz
orzeczenie z dnia 7 sierpnia 2018 r. sygn. akt SD 65/17, wedlug ktorego ,W warstwie
materialnej (..), by doszio do wypemienia przestanek przepisu, nie wystarczy samo formalne
peklienie tej roli ale koniecznym wydaje si¢ naruszenie badz chociaz zagrozenie dobra
prawnego jakim jest godnoS¢ zawodu, niezawistoS¢ adwokata oraz zaufanie publiczne do
Adwokatury. (..) wykladnia nastrecza wielu trudnosci i pozostaje nadmiernie skomplikowana
(..) W postepowaniu dyscyplinarnym zakazy i nakazy powinny by¢ klarowne i czytelne dla
kazdego cztonka Adwokatury, a ostatnie, chaotyczne i zdaje si¢ doSC przypadkowe,

liberalizujace zmiany wprowadzity chaos i brak przejrzystosci (...)".

5) Czy aplikant adwokacki moze figurowa¢ na liScie agentow celnych oraz

wykonywac okreSlone funkcje w ramach odpraw celnych?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne i nie stanowi przeszkody dla posiadania

statusu aplikanta adwokackiego, o ile nie bedzie on pozostawal w stosunku pracy.
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Stanowisko takie wynika z faktu, ze zawod agenta celnego nie jest zajeciem niepolaczalnym z
wykonywaniem zawodu adwokata w rozumieniu dotychczasowego 8§ 9 ust. 2 Zbioru Zasad
Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Rowniez ogdlne zasady zawarte w dotychczasowym §
9 ust. 1 Zbioru, zgodnie z ktorym z zawodem adwokata nie wolno 1gczyc takich zajec, ktore
uwlaczalyby godnoSci zawodu lub ograniczalyby niezawistoS¢ adwokata, nie stanowig tu

przeszkody.

Zawod agenta celnego jest zawodem regulowanym, Ktory mozna wykonywac dopiero po
spelnieniu wymogow okreSlonych w ustawie Prawo celne. Wymogi te korespondujga z
odpowiedzialnoscig i obowigzkami zwigzanymi z zawodem adwokata, zatem bycie agentem
celnym nie zagraza podstawowym regutom, jakie adwokat/aplikant adwokacki powinien

respektowac.

Nalezy jednak zaznaczyc, ze mimo braku zasadniczej sprzecznoSci miedzy taczeniem obydwu
zajeC, to nalezy zachowac szczegolng wrazliwoS¢ na mozliwoSC wystgpienia Konfliktu
interesoOw, zwlaszcza w sytuacji Swiadczenia pomocy prawnej w obszarach zblizonych do

obowigzkow wykonywanych przez agenta celnego.

Ponadto, nalezy odnotowac, ze zawod agenta celnego mozna wykonywac zarowno pozostajgac
w stosunku pracy, jak i prowadzgc wilasng dziatalnoS¢ gospodarczg. Art. 4b ust. 1 pkt 1 Prawa o
adwokaturze zawiera natomiast wyrazny i bezwzgledny zakaz wykonywania zawodu
adwokata, jeSli pozostaje on w stosunku pracy. Oznacza to, ze omawiane lgczenie zajecC
mozliwe jest tylko, gdy adwokat/aplikant adwokacki nie wykonuje obowigzkOw agenta

celnego w ramach stosunku pracy.

Na marginesie powyzszego stanowiska nalezy zaznaczyC, ze mowa jest w nim o
postanowieniach dotychczasowych, poniewaz w dniu 21 wrzeSnia 2019 r. Naczelna Rada
Adwokacka podjeta uchwate zmieniajgcg 8 9 Zbioru nadajagc mu nastepujace brzmienie: ,1. Z
zawodem adwokata nie wolno taczyc zajec, ktorych wykonywanie uwlaczaloby godnoSci

zawodu adwokata lub ograniczato jego niezaleznoSc oraz podwazato zaufanie do Adwokatury.
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2. Laczenie zaje¢ nie moze prowadzi¢ do: 1) obniZenia jakoSci Swiadczonej przez adwokata
pomocy prawnej; 2) utraty zaufania bedacego podstawa stosunku wigzacego adwokata z jego
klientem. 3. Prowadzac dzialalnoS¢ zarobkowq niezwigzang z ksztaltowaniem Swiadomosci
prawnej lub ze Swiadczeniem pomocy prawnej, adwokat nie moze uzywac tytutu

zawodowego”.

Wprowadzone zmiany z pewnoscia oznaczajg zwiekszenie zakresu zajec, ktore wolno taczyc z
zawodem adwokata, a w szczegolnosci z jego wykonywaniem. Zauwazyc jednak nalezy, ze
wecale nie jest przesadzone, jakie zajecia nadal beda niepolgczalne, poniewaz uwlaczajg
godnosci, zawodu adwokata, ograniczajg jego niezaleznoSC czy podwazaja zaufanie do
Adwokatury. Rozstrzygniecia w tym zakresie bedg musiatby by¢ podejmowane casu ad

casum.

6) Czy mozliwe jest oferowanie przez spolke Swiadczaca pomoc prawng
wspolpracujaca z adwokatami i radcami prawnych, ustug w zakresie pelienia funkcji
inspektora ochrony danych, o ktorym mowa w art. 37-39 RODO i powolanie na te

funkcje adwokata wspolpracujgcego z kancelarig?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji oferowanie przez spotke Swiadczacg pomoc prawng ustug w
zakresie pelienia funkcji inspektora ochrony danych nie jest dopuszczalne. Mozliwe jest
natomiast powolanie na te funkcje adwokata w ramach innej dzialalnoSci gospodarczej niz
prawnicza. Nalezy jednak zachowac ostroznoS¢ ze wzgledu na roznice zadan adwokata i
inspektora ochrony danych i wynikajace stagd ryzyko Konfliktu interesow i tajemnicy

zawodowej.

Stanowisko takie wynika z faktu, ze uregulowana w art. 37-39 RODO funkcja inspektora
ochrony danych jedynie w pewnym zakresie odpowiada swojg istotg Swiadczeniu pomocy
prawnej. Poza tego typu czynnoSciami inspektor doradza administratorowi danych takze w
kwestiach techniczno-organizacyjnych, np. systemow informatycznych, a takze wspolpracuje
z organem nadzorczym, nalezgcym do administracji publicznej. Ustugi takie nie moga byc¢

oferowane przez adwokata w ramach jego dziatalnoSci prawniczej, poniewaz wylgcznym jej
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przedmiotem moze by¢ pomoc prawna. W konsekwencji pelienie funkcji inspektora moze
by¢ oferowane przez adwokata wylacznie w ramach jego odrebnie prowadzonej dzialalnosSci

gospodarcze;.

Nalezy jednak podkresSli¢, ze istota funkcji inspektora tworzy ryzyko w zakresie konfliktu
interesow 1 tajemnicy zawodowej. W szczegolnoSci celem wszystkich czynnoSci
podejmowanych przez adwokata jest lojalna ochrona interesow klienta, podczas gdy zadaniem
inspektora jest rowniez zapewnienie wilaSciwego poziomu ochrony danych przez
administratora, a wi¢c klienta. W konkretnych sytuacjach zadania te moga kolidowac. Ponadto,
pelienie przez inspektora roli ,punktu kontaktowego” dla osob, ktorych dane dotyczg i
udzielanie im wyczerpujacych informacji o postepowaniu administratora danych, wobec tych

danych, zwigzane jest z ujawnianiem informacji.

7) Czy z wykonywaniem zawodu adwokata mozna 13czy¢ funkcje doradcy Rzecznika
Praw Dziecka i zastepowanie go w sprawach sagdowych, do ktorych w ramach swoich

kompetencji przystapil?

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji jest to dopuszczalne, o ile funkcja ta nie jest pelniona w

ramach stosunku pracy oraz nie prowadzi w konkretnych sytuacjach do konfliktu interesow.

Stanowisko takie wynika ze specyfiki funkcji doradcy Rzecznika Praw Dziecka, ktora bywa
okreSlana mianem ,prokuratora RPD”. Polega ona na Swiadczeniu pomocy prawnej na zlecenie
Rzecznika w sprawach, w ktorych przystgpit on do postepowania lub podejmuje inne
czynnoSci. Ze wzgledu na prawniczy charakter takiej dzialalnoSci dopuszczalne jest taczenie jej
z wykonywaniem zawodu adwokata. Nie stoi temu na przeszkodzie zaden ze wskazanych
zakazOw zawartych w 8 9 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu w

dotychczasowym brzmieniu.
Nalezy jednak podkresSlic, ze zastosowanie znajduje w tym zakresie bezwzgledny zakaz

wykonywania zawodu adwokata, jeSli pozostaje on w stosunku pracy, o czym mowa w art. 4b

ust. 1 pkt 1 Prawa o adwokaturze. Podstawa prawng pelienia omawianej funkcji nie moze byc
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wiec stosunek pracy. Ze wzgledu na dotychczasowe brzmienie § 9 ust. 1 lit. b Zbioru nie moze
by¢ to takze jakikolwiek inny stosunek prawny,, ktory ograniczatby niezawistoS¢ adwokata, a
wiec przede wszystkim zwigzany z podporzgdkowaniem go poleceniom innej osoby.

Podstawg taka moze by¢ natomiast stosunek zlecenia lub do niego zblizony.

Ponadto, istotne jest, aby peligc omawiang funkcje adwokat unikal konfliktu interesow.
Zgodnie z §8 22 Zbioru adwokatowi nie wolno podja¢ sie prowadzenia sprawy ani udzieli¢
pomocy prawnej, jezeli: a) udzielit wezeSniej pomocy prawnej stronie przeciwnej w tej samej
sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej; b) brat udziat w tej sprawie, wykonujgc funkcje
publiczna. Jakiekolwiek zaangazowanie adwokata w dang sprawe w ramach pekienia funkcji
~prokuratora RPD” wylgcza wiec Swiadczenie pomocy prawnej na rzecz ktorejkolwiek ze stron
i odwrotnie — Swiadczenie takiej pomocy wyklucza reprezentowanie w postepowaniu

Rzecznika.
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