Warszawa dnia 15 stycznia 2020 r.

Informacja

Zgodnie z uchwala programowa Nadzwyczajnego Zgromadzenia Izby Warszawskiej z dnia 11
pazdziernika 2014 roku, bedac adwokatem Izby warszawskiej, jako Przewodniczacy Wyzszej

Komisji Rewizyjnej chcialbym podaé co nastepuje:

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze Wyzsza Komisja
Rewizyjna ( WKR ) wykonuje kontrole finansowej i gospodarczej dziatalnosci Naczelnej Rady
Adwokackiej oraz kontrol¢ wykonywania uchwal Krajowego Zjazdu Adwokatury.

Tak jak dla wszystkich pozostalych organéw samorzadu tak i dla Wyzszej Komisji Rewizyjnej rok
2020 w zwiazku z pandemia byl rokiem specyficznym. Tylko w okresie od stycznia 2020 do marca
2020 roku mozliwy byt osobisty kontakt cztonkéw WKR. Po marcu 2020 roku kontakty odbywaly
wylacznie przy wykorzystaniu dostgpnych komunikatoréw 1 srodkéw tacznosci. Niemniej jednak
nalezy podkreslié, Zze te wymuszone zmiany w porozumiewaniu si¢ nie wplynely negatywnie na

merytoryczne funkcjonowanie WKR 1 realizacje przez Komisje jej zadan ustawowych.

W stosownych terminach WKR przeanalizowala i wypowiedziala si¢ zaréwno na temat
sprawozdania finansowego zamykajacego rok 2019 jak 1 na temat preliminarza budzetowego NRA
na rok 2020. Komisja na biezaco $ledzita i badala w oparciu o dostarczane dokumenty i zestawienia

dzialalno$¢ finansows i gospodarcza NRA.

Sytuacja pandemiczna spowodowala takze, ze przy podejmowaniu decyzji finansowych jeszcze
bardziej wzrosta rola ,,konsultacyjna” Przewodniczacego WKR jak i calej Komisji. Szczegdlnie
dotyczylo to dwoch zasadniczych obszardw:

a) kwestii wydatkowania §rodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunkach i lokatach NRA,

b) kwestii pomocy finansowej dla Izb w zwiazku z pandemia.

Odnosnie tej pierwszej kwestii musimy pamigtaé, ze byly postulaty ze strony §rodowiska i jego
poszczegdlnych przedstawicieli aby bedace do dyspozycji NRA $rodki pieni¢zne, a przynajmniej

ich znaczaca cz¢$¢, wydaé na walke z pandemia. Byly zglaszane populistyczne pomysty aby na



takie akcje pomocowe przekaza¢ kwoty na poziomie np. 2 500 000 zt. Bylismy swiadkami wrecz
pewnej licytacji ze strony Izb 1 cztonkéw samorzadu, kto zaproponuje wigcksza kwote do wydania
przez NRA. Nacisk na takie dzialania ad hoc 1 presja na osoby odpowiedzialne za finanse NRA
byly ogromne.

Jako Przewodniczacy WKR od poczatku stalem na stanowisku aby w tym zakresie by¢ asertywnym
1 wstrzemiezliwym oraz nie zastgpowacé w walce z pandemig instytucji pafistwowych bo nie taka

jest rola NRA i nie na to przeznaczany ma by¢ budzet NRA pochodzacy ze skladek adwokatow.

Odnosnie drugiej kwestii. Od poczatku zajmowalem stanowisko, ze w zwiazku z pandemia
Naczelna Rada Adwokacka powinna pomagac poszczegdlnym Izbom dotknietym ekonomicznymi
skutkami pandemii a jesli wypracujemy przydatne instrumenty to w sytuacjach nadzwyczajnych i
jednostkowych nawet 1 pomagaé¢ poszczegélnym adwokatom, ktorzy ze wzgledow losowych
spowodowanych pandemia znalezli si¢ w na tyle dramatycznej sytuacji, ze takiej pomocy beda
potrzebowali. Cho¢ jednoczesnie uwazam, ze kwestia zasadniczej pomocy adwokatom powinna
naleze¢ do zadan danej Izby.

Natomiast od poczatku stalem na stanowisku, Ze nie moze by¢ to pomoc w formie ,,rozdawnictwa”
czy darowizn 1 to nie tylko ze wzgledu na fakt, ze relacja pomiedzy Izba a Naczelna Radg
Adwokacka to relacja pomigdzy podmiotami bedacymi osobami prawnymi. Dlatego tez popieralem
koncepcje pomocy dla Izb przy wykorzystaniu 4 zasadniczych instrumentéw:

- zawieszenia platnosci sktadek w poczatkowym okresie pandemii ( marzec — maj 2020 r. ),

- opracowania uchwaly dotyczacej platnosci skladek na rzecz NRA przy wykorzystaniu tresci
przepisu art. 58 pkt. 11) poa w takiej formule aby przez wskazany w uchwale okres czasu Izby
sktadki na rzecz NRA nie placily,

- stworzenia systemu niskooprocentowanych pozyczek dla Izb, ktére to pozyczki beda zawieraly
takze inne dogodne z punktu widzenia danej Izby warunki i terminy splaty,

- zabezpieczenie Srodkow pomocowych dla Izb w preliminarzu budzetowym.

Jestem przekonany, ze takie mechanizmy jak wyzej, ktore zostaly ostatecznie przyjete sprawdzily

si¢ w praktyce zaréwno z pozytkiem dla Izb jak i dla samej NRA.

Warto takze zasygnalizowac, ze poza sprawami wymienionymi wyzej przedmiotem uwagi Wyzszej
Komisji Rewizyjnej w 2020 roku byly w szczegdlnosci rowniez takie kwestie jak:

- wydatki i koszty zwiazane z opracowaniem i wdrazaniem nowego systemu informatycznego SOA;
- wydatki zwiazane z dziatalnoscig komisji afiliowanych przy NRA,

- wydatki ponoszone w ramach kampanii wizerunkowej,



- koszty 1 wydatki na remont lokalu NRA.

Stosowne uwagi wynikajace z analizy kosztow 1 ponoszonych wydatkéw byly przekazywane przez

Przewodniczacego WKR Skarbnikowi NRA i pozostalym czlonkom Prezydium NRA.

Jako Przewodniczacy Wyzszej Komisji Rewizyjnej takze w 2020 r. bralem udzial we wszystkich
posiedzeniach plenarnych Naczelnej Rady Adwokackiej zaréwno jeszcze tych jeszcze w formule
tradycyjnej jak 1 tych on-line. Uczestniczylem takze w tym okresie ( pézniej przy wykorzystaniu
komunikatorow ) w wickszosci posiedzen Prezydium Naczelnej Rady Adwokackie;.

Jako Przewodniczacy Wyzszej Komisji Rewizyjnej mam takze systematyczny kontakt z
Dyrektorem Biura NRA, dzialem ksiggowym Naczelnej Rady Adwokackiej a takze ze Skarbnikiem
Naczelnej Rady Adwokackie.

W zwiazku z tym, ze listopadzie 2020 uplyneta kadencja organdéw a w tym WKR przedmiotem prac

Przewodniczacego 1 WKR bylo przygotowanie sprawozdania kadencyjnego za lata 2016 — 2020.
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