Stanowisko nr 1
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie
z dnia 16 pazdziernika 2020 r.

Okregowa Rada Adwokacka w Warszawie
w skladzie:

adw. Mikotlaj Pietrzak — Dziekan

adw. Anna Atanasow

adw. Zbigniew Banaszczyk

adw. Michat Bieniak

adw. Katarzyna Bilewska

adw. Michat Fertak

adw. Katarzyna Gajowniczek-Pruszynska — Wicedziekan
adw. Jakub Jacyna — Skarbnik

adw. Aleksander Krysztofowicz — Zastepca Sekretarza
adw. Andrzej Orlinski — Wicedziekan

. adw. Luka Szaranowicz

adw. Kamil Szmid

adw. Michat Szpakowski

adw. Maciej Slusarek
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w glosowaniu obiegowym
(glosow: 14 — za, 0 — przeciwnych, 0 — wstrzymujacych sig¢)
podjela stanowisko wsprawie zatrzymania adw. Romana Giertycha

Okregowa Rada Adwokacka w Warszawie w zwigzku z zatrzymaniem adw. Romana Giertycha
przez Centralne Biuro Antykorupcyjne na polecenie Prokuratury Regionalnej w Poznaniu
wyraza kategoryczny sprzeciw wobec formy i miejsca czynnosci podejmowanych w tej sprawie
przez organy panstwa.

Zatrzymanie adwokata z uzyciem kajdanek przed budynkiem sadu, gdzie wykonywat on
czynno$ci zawodowe budzi uzasadniony sprzeciw. Dziatanie to bylo oczywiscie
nieproporcjonalne, naruszajace godno$¢ osoby zatrzymywanej, wizerunek adwokata jak i calej
Adwokatury.

Zatrzymanie podejrzanego, winno by¢ stosowane wyjatkowo. Normg - wobec kazdego
obywatela, a szczegdlnie adwokata, wykonujacego zawdd zaufania publicznego — winno by¢
wezwanie na czynno$ci procesowe i w razie ewentualnego niestawiennictwa sieganie po inne
srodki. Zatrzymanie nieuchronnie wigze si¢ nie tylko z pozbawieniem wolnosci, ale
z naruszeniem wizerunku i narazeniem na utrat¢ zdrowia, co dobitnie bylo widoczne w tej
sytuacji.



Adwokatura konsekwentnie krytykuje praktyke organow S$cigania, ktore zbyt czesto siegaja po
srodki przymusu w sposob naruszajacy podstawowe prawa i wolnosci obywatelskie. Okregowa
Rada Adwokacka w Warszawie zwraca uwage na potrzebg stosowania innych,
proporcjonalnych $rodkow o charakterze wolnosciowym.

Okregowa Rada Adwokacka w Warszawie konsekwentnie podkresla, ze fundamentem zawodu
adwokata i jednym z filarow systemu ochrony praw i wolno$ci konstytucyjnych jest tajemnica
adwokacka. Niedopuszczalnym jest prowadzenie przeszukania pomieszczen zawierajgcych
dokumentacje mogaca zawiera¢ informacje objete tajemnicag adwokackg pod nicobecnosé
adwokata — depozytariusza tajemnicy. Wylacznie bowiem adwokat znajacy zawarto$¢ akt jest
w stanie ztozy¢ o§wiadczenie, dotyczace tych dokumentdéw, co ma fundamentalne znaczenie
dla bezpieczenstwa informacji przekazanych adwokatowi przez klientow.

Niepokoj musi budzi¢ zatrzymanie adwokata w przeddzien waznego i politycznie szeroko
komentowanego posiedzenia sadu, na ktorym adwokat miat wystepowac w roli obroncy. Takie
dzialanie wobec adwokata wypowiadajacego si¢ czesto krytycznie wobec wladzy, moze
stanowi¢ przejaw represji lub obstrukcji wobec adwokata, godzac w jego niezalezno$¢ i miec¢
na celu wywotanie efektu mrozacego wsrod adwokatow.

Okregowa Rada Adwokacka w Warszawie W kazdej sytuacji zwigzanej z zatrzymaniem
adwokata, przeszukaniem jego pomieszczen lub probg zabezpieczenia dokumentow objetych
tajemnicg zawodowg, monitoruje takie sprawy. Apelujemy do Prokuratury i CBA o doktadne
i publiczne wyjasnienie przebiegu wczorajszych czynno$ci i przyczyn podjecia sitowych
dziatah wobec adwokata. Oczekujemy wspotpracy organéw prowadzacych postepowanie
w kazdej sprawie dotyczacej cztonka samorzadu adwokackiego i1 zapewnienia udziatu
przedstawicielom Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie we wszystkich czynnosciach,
w ktorych moze dochodzi¢ do naruszania tajemnicy adwokackie;.



