Apelacja i opis istotnych zagadnien do kazusu Franciszek Bak

Warszawa, dnia 2016 .

adwokat Jolanta Owad
Kancelaria Adwokacka w Warszawie
ul. Marszatkowska 39 lok 6

Warszawa

Sad Okregowy w Warszawie

X Wydziat Karny Odwotawczy

ul. Al. Solidarnosci 127

00 — 898 Warszawa

za posrednictwem

Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia
w Warszawie

Il Wydzial Karny

ul. Marszatkowska 82

Warszawa

Sygn. akt 11 K 999/16
Apelacja

obroncy oskarzonego

W imieniu oskarzonego Franciszka Baka (pelnomocnictwo w aktach

sprawy) wnosze apelacje od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-



Srédmiescia w Warszawie z dnia 13 listopada 2016 roku sygn. akt IT K 999/16,
ktorego odpis wraz z uzasadnieniem dorgczono mi dnia .................. 2016
roku.

Na podstawie art. 44481 k.p.k., art. 42581, 2 1 3 k.p.k. zaskarzam wyze]
wskazany wyrok w cato$ci na korzy$¢ oskarzonego i w oparciu o tres¢ art.
42781 1 2 kp.k. 1 art. 438 pkt 1 1 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucam, w

odniesieniu do czynu okreslonego w pkt 1

1. Obrazg przepisOw prawa procesowego, tj. art. 17§81 pkt 9 k.p.k. poprzez
warunkowe umorzenie postepowania w zakresie czynu z art. 157§2 k.k. w
sytuacji, gdy brak bylo skargi uprawnionego oskarzyciela, co stanowi

bezwzgledng przyczyne odwotawcza okreslong w art. 439§1 pkt 9 k.p.k.

Natomiast w odniesieniu do czynu okreslonego w pkt 2 wyroku

Zarzucam.

2. Obraze przepisow prawa procesowego, tj. art. 17§1 pkt 10 k.p.k. poprzez
warunkowe umorzenie postepowania w zakresie czynu z art. 190§1 k.k. w
sytuacji, gdy brak byto wniosku o $ciganie, o ktorym mowa w art. 190§2
k.k., co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawcza okreslong w art.

43981 pkt 9 k.p.k.
Ponadto wyrokowi zarzucam

3. Obraze prawa materialnego, tj. art. 67§1 k.k. poprzez ustalenie okresu
proby na 4 lata w sytuacji, gdy przepis ten okresla, ze okres proby wynosi
od roku do lat 3.

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 437§1 1 2 k.p.k. wnosze¢ o
uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postgpowania w zakresie obu

czynOw zarzucanych oskarzonemu.



UZASADNIENIE

/podpis obroncy/

W odniesieniu do czynu okreslonego w pkt 1 zaistniata obraza art. 17§1
pkt 9 k.p.k. w sytuacji, gdy prokurator nie objat §ciganiem czynu okreslonego w
art. 157§2 k.k., ktory jest czynem $ciganym z oskarzenia prywatneg0. Zatem
Sad Rejonowy mogt stwierdzi¢ wine w zakresie tego czynu i warunkowo
umorzy¢ postepowanie tylko woéwcezas, gdy prokurator oswiadczytby, ze

obejmuje $ciganiem wystepek okreslony w art. 15782 k.k.

W zakresie drugiego czynu pokrzywdzona Aniela Osa nie zlozyta
wymaganego przez art. 190§2 k.k. wniosku o $ciganie. W takiej sytuacji Sad,
ustalajac sprawstwo oskarzonego 1 win¢ w zakresie tego czynu, dopuscit si¢
obrazy art. 17§81 pkt 10 k.p.k. Oba uchybienia Sadu stanowig bezwzgledne
przyczyny odwolawcze okreslone w art. 439§1 pkt 9 k.p.k., ktore majg charakter
trwaly 1 dlatego tez nalezalo wnosi¢ o uchylenie zaskarzonego wyroku i

umorzenie postepowania w catosci.

Nalezato takze dostrzec w wyroku obraz¢ prawa materialnego, tj. art.
6781 k.k. gdyz Sad ustalit okres proby na 4 lata.

Moim zdaniem ze wzgledow szkoleniowych aplikanci powinni nie tylko
dostrzec to uchybienie, ale rowniez postawi¢ w tym zakresie zarzut, aby
sprawdzi¢ czy dostrzegaja uchybienia Sadu zawarte w tresci wyroku oraz czy

radzg sobie z wlasciwg redakcjg zarzutow.



